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Jozef Mackiewicz wobec komunizmu w latach 1939-1945

Stanistaw Mackiewicz bardzo trafnie
okreslit lata waojny jako lata nadziei.
Odnieslismy wigksze straty niz podczas
rozbioréw, powstari ucisku, ktéry po
nich nastqpil, a mimo to daleko nam by-
to do rozpaczy, gdyz zyliSmy nadziejq, ze
wszystko dobrze sig koriczy.

(-..)wybuch wojny niemiecko — sowiec-
Idej wzbudzit wiréd watpigeych nadzieje
na korzystne zakoniczenie wydarzen. Po-
ruszeni ludzie ze Izami w oczach stucha-
li w radiu wiadomosci o wypowiedzeniu
wajny.

Wiadyslaw Gizbert-Studnicki

Technologia jak sie nalezy.

Po prostu rozstrzelanie — nic wigcej.
Dmitrij S. Tokariew,
naczelnik NKWD

I. Wobec zagrozenia ze strony III Rzeszy

Publicystyka J6zefa Mackiewicza do poczatku 1939 r. byla przede wszyst-
kim po$wigcona sprawom spolecznym. Niekiedy poruszat w swoich felietonach za-
gadnienia polityczne, dotyczace giéwnie polityki II RP wobec ziem wschodnich
Rzeczypospolitej i komunistycznego sasiada. U progu zblizajace] si¢ wojny glow-
nym tematem jego artykuiéw staly sie sprawy stricte polityczne. W reportazach i
felietonach z tamtego okresu, koncentrowat si¢ na stosunkach polsko-niemieckich i
relacjach Polski z krajami battyckimi, DuzZa czg$¢ artykutéw poswigcil takze polity-
ce Litwy, Lotwy i Estonii wobec ZSRR. Na tych zagadnieniach koncentrowat si¢
gléwnie w okresie przedwojennym, nie pomijajac przy tym probleméw, ngkajacych
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ludzi, wynikajacych z uspokajajacej polityki Il RP wobec ZSRR. W styczniu 1939
r. przypomniat o niewykonaniu przez bolszewikéw postanowien traktatu ryskiego
dotyczacych odszkodowat i braku reakcji ze strony rzadu polskiego na t¢ sprawe.
Skoncentrowat si¢ réwniez na obywatelu paastwa, ktéry traci zaufanie do instytucji
rzadowych tylko i wylacznie dlatego, Ze te nie potrafig poradzi¢ sobie z odszkodo-
waniami przez 19 lat, ktére naleza si¢ niektérym, z mocy traktatu ryskiego. W tak
zaistnialej sytuacji, pafistwo nie troszczylo si¢ o swojego obywatela. A przeciez
»panstwa obowigzkiem jest bromé swych obywateli, tak samo jak obowiazkiem
obywateli jest bronié pafstwo™. Skutkiem takiego dziatania pafistwa polskiego by-
Iy wylacznie elementy negatywne, bo w ten sposéb obywatel stracit zaufanie do
panstwa, do traktatéw miedzynarodowych, przez co réwniez zmalat prestiz Polski’.

Na poczatku roku 1939 Mackiewicz przedstawil uspokajajaca polityke IIT
Rzeszy w reportazach z Klajpedy, Kowna i Tallina. Opisywat szczegélowo postaweg
Indnoéci w stosunku do Polski, a takze relacjonowat dziatania niemieckie na terenie
panstw battyckich. Jego zainteresowanie zapewne bylo podyktowane obaws o to, ze
kraje te, w razie wybuchu wojny, nie beda chcialy walczyé razem z Polska: ,,.Czy
Litwa stanie u boku Polski?” — zapytal w jednym z tytuléw swojej korespondenciji z
pafistw baltyckich. Poddat krytyce neutralne postawy politykéw litewskich,
dostrzegajac w nich przejaw litewskiego nacjonalizmu. Byt zdania, ze ewentualny
sojusz litewsko-niemiecki wymierzony bgdne przeciw Polsce, a Litwa decydujac
si¢ na jego podpisanie, straci suwerenno$¢™.

Woéwczas okazal sig¢ zwolennikiem ,,polsko-litewskiego wspétdziatania w
razie agresji Niemiec na Polske, twierdzil, ze przegrana Polski — to kleska Litwy™,
Z nadzieja wi¢c podchodzit do rozméw migdzy giéwnodowodzacymi obu armii,
upatrujac w nich skutecznego sojuszu wojsk polskich i litewskich, skierowanego
przeciwko Niemcom. Chcial, by ten sojusz zostal jeszcze rozszerzony o Wegry.
Miat nadziej¢ na powstanie trwatej koalicji polsko-litewsko-wegierskie;.

Jednoczeénie, obok reportazy ze stolic panhstw battychchs Mackiewicz
komentowat stosunki polsko — niemieckie. Zajmowat nieugigte i twarde stanowi-
sko, wystepujac przeciwko plotkom o oddaniu Gdanska Niemcom. Pisal, ze Gdan-
ska nie mozna odda¢ nawet za najwyzszg ceng. Popart Jézefa Becka, dowodzac, Ze
wiwarda riposta na mowe Hitlera, w ktorej kanclerz III Rzeszy wymowil traktaty
Polsce i Wielkiej Brytanii, powinna wej$¢ na stale do kanonu przedwrzesniowe;j

1 J. Mackiewicz, Jak dlugo jeszcze sowiety odmawiaé bedq wykonania traktatu ryskiego?, ,,Stowo”
1939, ur 19 (20 stycznia), [w] tenze, Nudis Verbis, Londyn 2003 (dalej: Nudis...), s. 39.

% Zob. tamze.

3 Tente, Czy Litwa stanie u boku Polski?, ,,Stowo” 1939, nr 103 (16 kwietnia), [w] tenze, Nudis..., s. 92-
96.

* Tenze, Prusy Wschodnie w r. 1914 i 1939 w rogwazaniach oficeréw litewskich, .Stowo” 1939, nr 139
(26 kvnemm), [w] tenze, Nudis..., s. 106.

5 Zob. szerzej reportaze, J. Mackiewicz, Torem normalnej komunikacji zagranicznej, ,Slowo” 1939, nr

63 (5 marca), Wymadlem w Klajpedzie — wysiadtem w Memlu, ,,Stowo” 1939 or 66 (8 marca), Anschluss i
Grunwald, ,Stowo” 1939 nr 72 (14 marca), Czy Litwa stanie u boku Polski?, ,Stowo™ 1939, nr 103 (16
kwietnia), Nastroje i sprzecznodci, ,,Stowo™ 1939, nr 106 (19 kwietnia), [w] tenZe, Nudis..., odpowiednio
strony: 74-78, 79-83, 84-91, 92-96, 97-101.
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publicystyki”. Mackiewicz zazadat najpierw od rzadu polskiego kategorycznej i
]ednomacmej odpowiedzi na t¢ mowe: zadnych dyplomatycznych unikéw, niedo-
méwiefi i polemik, bo ,,z Hitlerem nie mozna polemlzowaé . »Czy polemizuje si¢
z czlowiekiem” — pytat publicysta «Stowa» — , ktéry wam powiada: ‘ja zaraz pana
uderze!’. Oczywiécie nie, ale sie¢ nie czeka. Co mozna powiedzie¢ komus, kto po-
wiada: ‘ja panu zaraz co§ zabiorg!” — Nic, tylko si¢ go bierze za przegub reki. Co
mozna odpowiedzie¢ kanclerzowi Hitlerowi na jego o$wiadczenie: Ze Gdarisk nigdy
polski nie bedzie, to nie ma watpliwosci. Odpowiedzie¢ milczeniem. Milczeniem
prz.erwanym tylko chrzestem wyjmowanych i osadzanych na karabinach bagne-
t6w!”’

Kiedy Mackiewicz dowiedzial sie, ze hitlerowcy zamieniajg Gdafisk w ba-
z¢ militarng, rozmieszczajac tam dywizje wojska, napisat z furig: ,[...] ta jedna
dywizja niemiecka bedzie dostownie zniesiona, zmasakrowana w ciagu kilku go-
dzin przez wojsko polskie, ktore stalowa obrecza stanglo nad granicami Rzeczypo-
spolitej. Bedzie to [...] maly fragment wielkiej wojny, jak dzi§ sprawa Gdanska jest
malyléu fragmentem wielkich planéw Hitlera, ktérym Europa postanowila polozy¢
kres™.

Niedtugo po tych stowach wzmocnit jeszcze swe stanowisko, piszac, ze w
przypadku Gdatnska casus belli zaistnial juz w kwietniowej mowie Hitlera: ,,Na ra-
zie chodzi o to, czy nie da si¢ zalatwi¢ wszystkiego bez wojny? A dopiero gdy to
si¢ okaze niemozliwe, wyrzucimy zbrojnie SA- i SS-manéw, przywrdcimy placow-
ke w stoczni w Schichau, usumemy armaty stamtad, gdzie sta¢ nie powinny i obr6-
cimy ich lufy w innym kierunku™

Oficjalne stanowisko wobec ewentualnej agresji niemieckiej wyrazil na
tamach ,,Stowa”, w komentarzu Nasze stanowisko. Nazwat je ,bezkompromisowym
1 patriotycznym” i zapewnil o poparciu na wypadek, gdy wladze wydadza decyzje
»0 mobilizacji materialnych sit narodu”. Dalej pisat: ,,W takiej chwili decyzja w tej
mierze nalezy do Naczelnego Wodza Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej i nikt poza
najwyzszymi czynnikami Panstwa ingerowaé ani krytykowaé jego decyzji po prostu
nie ma, nie powinien mie¢ prawa”m

Po slynnej sejmowej mowie ministra J. Becka z 5 maja 1939 r. Mackiewicz
zamie$cil komentarz, ktéry wart jest przypomnienia: ,,Calej Polsce zaimponowala
Jej wlasna odpowiedz, poczucie honoru. [...] Nikt nie wierzy, aby jakiekolwiek ar-
gumenty, najbardziej stuszne nawet, mogly kanclerza Hitlera przekonaé, czy go
sprowadzié z zamierzonej drogi. Jezeli chce, moze znéw podpali¢ Burope. Odpo-

¢ Tenze, Z Hitlerem nie mozna polemizowaé, ,Stowo™ 1939 nr 117, [w] tenze, Nudis..., s. 112.

7 Tamze, s. 115.

® Tenze, Jedna dywizja niemiecka w Gdarsku, ,Stowo” 1939, nr 198 (21 lipca), [w] tenze, Nudis..., s.
143-144.

? Tenze, Stanowisko: defensywne, ale nie ustgpliwe, ,,Slowo” 1939, nr 202 (25 lipca), [w] tenze, Nu-
dis..., s. 158.

10 Tenze, Nasze stanowisko, ,Slowo” 1939, nr 88 (30 marca), s. 1, cyt. za J. Malewski, Prasznik z Wilna,
Krakéw 1991, 8. 30-31.
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wiedZ Polski ma powiadomi¢ cata Europe, Ze w gaszeniu tego pozaru weZmiemy
natychmiastowy i energiczny udziat™"".

W sierpniu 1939 r. Mackiewicz zajal si¢ sytuacja, jaka panowala wéwczas
w krajach baltyckich i jej konsekwencjami dla bezpieczenistwa Rzeczypospolite;
Polskiej. Wowczas dostrzegal, ze ,.Sowiety, korzystajac z ogblnego fermentu eur-
pejskiego, chcialyby zefi wyciagna¢ maksimum korzyéci dla ekspans;ji politycznej,
a w danym wypadku dla ugruntowania swej hegemonii nad Baltykiem™'”. Nato-
miast prasa polska byla zbyt zajeta zagrozeniem ze strony Niemiec by poswigcic¢
czas i miejsce sytuacji na péinocnym-wschodzie. W marcu 1939 r. Sowiety wystaty
pahstwom baltyckim (Finlandii, E.otwie i Estonii) o§wiadczenie, 2 w momencie
gdy Niemcy by zaatakowaty jedno z tych pafistw, to Sowiety czulyby si¢ zagrozone
i dlatego zmuszone bylyby do interwencji zbtojnej. Na t¢ propozycj¢ pafistwa bal-
tyckie odpowiedzialy w kwietniu negatywnie. Tak zadecydowaly rzady tych
pafistw. Natomiast sprawa ta w nastrojach spolecznych, nie przedstawiata sig¢ tak
jednoznacznie. Bo oto spoleczefistwo wolaloby z dwojga zlego wybraé wroga:
nniej straszny, bardziej lekcewazony, to dzisiejszy bolszewik, ktérego badz co
bad potrafili ze swych granic wypedzi¢™>. Z dwojga zlego, rolnicy Estonii i Lo-
twy wolg Komunizm, W dodatku i tak niewiele majg do stracenia (w sensie mate-
rialnym). Inaczej przedstawiala si¢ sytuacja z fabrykantami i kamienicznikami, a
takze z inteligencja, ktéra wybrata raczej Niemcéw. W polityce migdzynarodowe;j
obawialy si¢ one porozumienia ,,anglo-sowieckiego, ale jest jeszcze cof groZniej-
8Zego, co je straszy i spedza sen z powiek, grozniejszego od hegemonii bolszewic-
kiej nad Baltykiem i od agresji niemieckiej. Mianowicie: wido porozumienia so-
wiecko... niemieckiego. Podziat wptyw6w, rozbiér terytoriéw. Wtedy juz koniec™*
Wydarzenia w najblizszym czasie pokazaly, ze diagnoza Mackiewicza okazala si¢
jak najbardziej trafna.

W jednym z felietonéw podsumowywat polityke pafistw battyckich. Do-
szedl do wniosku, ze stanglyby one zdecydowanie po stronie koalicji antyniemiec-
kiej, gdyby nie ,,dywersja Sowietéw”", ktéra w tym przypadku stanowila najwiek-
sza przeszkodg. Nastapito realne zagrozenie z dwoch stron a przeciez my ,nie
chcemy, aby w panstwach battyckich usadowili si¢ ani Niemcy, ani bolszewicy"m‘

W korespondencji Mackiewicza z 23 sierpnia 1939 r. wida¢ rozpacz. Pisat
Z gorycza, ze prasa polska zostata ghucha na korespondencje ,,Stowa” z pafistw bal-
tyckich i zignorowata wywiad przeprowadzony w Tallinie z ambasadorem RP.

! Tenze, Mowa, ktéra utrafila w nastréj, ,Stowo” 1930, nr 124 ( 7 maja), cyt. za: J. Malewski, dz. cyt.,
831

12 y. Mackiewicz, Polska wobec plandw sowieckich nad Baltykiem. Wywiad ,,Stowa™ z ministrem pel-
nomocnym w Estonii, ,,Stowo” 1939, nr 220 (12 sierpnia), [w] tenze, Nudis..., 5. 174.

1 Tenge, Pomiedzy Stalinem a Hitlerem, ,,Stowo” 1939, nr 223 (15 sierpnia), [w] tenze, Nudis..., 5. 187.

14 Tense, Sowiecka polityka Piotra Wielkiego, ,Slowo” 1939, nr 221 (13 sierpnia), [w] tenze, Nudis..., 5.
182,

15 Tenze, Po czyjej stronie bedq sig bity paristwa baltyckie, ,,Stowo” 1939, nr 225 (17 sierpnia), [w] ten-
ze, Nudis..., s. 194,

1€ Tamze, 5. 193.
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»Iymczasem wladnie »Stowo« bylo pierwszym pismem, ktére usitowalo zaalar-
mowaé nasza opini¢, wskazujac jej niebezpieczenstwo dla Polski plynace z p0]1—
tycznej gry Sowietéw nad Baltykiem [...]. Przeszlo si¢ nad tym do poquku” 1.
Mackiewicz uwazal, ze Polacy majg przezartq psychike, poniewaz widza tylko to,
co chca widzie¢. Natomiast ,,dla polityki Sometﬁw polityka Hitlera obecnej chwili
wytwarza maksimum dogodnych mozliwoéci'®, [...] Nie lezy w naszym interesie
interes Sowietéw. Jak réwniez wrogi jest nam interes Niemcéw nad Baltykiem. Na-
szym hastem bylo zawsze: ani Niemcy, ani Rosja! — koncepcja polska byt zwigzek
sojuszniczy pahstw od Baltyckiego do Czarnego Morza”".

Mackiewicz zauwazyl z satysfakcja, ze mimo niebezpieczefistwa, jakie nie-
sie wojna, Polacy zgodni s3 co do tego, Ze na agresj¢ niemiecks trzeba odpowie-
dzie¢ zbrojnym oporem.

Po ataku IIT Rzeszy na Polske, Mackiewicz zamiedcit w ,,Stowie” jeszcze
kilka krétkich tekstéw, informujacych o reakcjach ludnoéci Wilefiszezyzny na wy-
buch wojny. Pisal w nich réwnierz o obludzie propagandy nicmlecklg wychwalaja-
cej Moskwe, ktérg niedawno przedstawiala jako §miertelnego wroga™ .

II. Okupacja sowiecka

17 wrzeénia 1939 r. wojska Armii Czerwonej ,,wyciagnely bratnia reke”, w
ramach pomocy, do narodéw Zachodniej Biatej Rusi i Zachodniej Ukrainy, a wigc
ludnoéci na terenach wschodnich Rzeczypospolitej, stanowiacych integralng cze$é
Polski. Wéwezas to bolszewicy dokonali szeregu gwaltéw, rabunkéw i morderstw
na zotierzach wzigtych do niewoli, jak i na ludnosci cywilnej.

Na mocy traktatu sowiecko-litewskiego z 11 pazdziernika 1939 r. podpisa-
nego przez Mototowa i Urbdysa Wilno i okolice przeszly w rece litewskie. Mac-
kiewicz wéwczas przebywat w Kownie. Tam opublikowat artykut My Wilnianie, w
ktérym zwrécit uwage, ze polityka marszatka Pilsudskiego byla blgdna, w kwestii
tworzenia fikcyjnego wielkiego pafistwa (mocarstwowos$¢)”. Powinien byt prowa-
dzi¢ taka polityke wobec ziem wschodnich, ktéra w 1939 r. zaowocowataby popar-
ciem przez Ukraificéw, Bialorusinéw Polski, a nie strzelaniem do polskich zolnie-
rzy. Wina tkwilta w rzadzacych Rzeczypospolita, i to oni stali si¢ sprawcami tego,
ze caly kraj zanurzony zostat we krwi. Wystarczylo by, , prowadzac tam pafistwowg
polityke, przeciwstawna SSSR, nie budowano, lecz setkami palono ,,prawostawne
§wiatynie”. Robiono wszystko, zeby swoich Bialorusinéw nastawié przeciwko Pol-

sce

:: Tenze, Podzial paristw baltyckich, ,Stowo” 1939, nr 231 (23 sierpnia), [w] tenze, Nudis..., s. 197.
Tamze.

¥ Tamze, 3. 197-198.

2 Zob. J. Malewski, dz. cyt., s. 32. Zob. takze. J. Mackiewicz, Niemcy bombardujq ludnosé Wilefiszczy-
zny, ,Stowo” 1939, or 244 (5 wrzefnia), [w] tenZe, Nudis..., s. 199-202; tenze, Litwa wobec wypadkéw, ,,Sto-
wo” 1939, or 245 (6 wrzesnia), W Reichstagu przed dwoma laty, ,Stowo” 1939, nr 251 (12 wrzednia), Jak to
rozumnie powiedziaf pulk. Lipiniskil, ,Slowo™ 1939, nr 252 (13 wrzenia).

2 Zob. J. Mackiewicz, My Wilnianie, ,Lietuvuos Zinios” 1939, nr 243 (14 pasdziernika), [w] J. Mac-
kdewicz, Nudis..., s. 207-208. Ten artykut zostal prawdopodobnie przetiumaczony na litewski (Mackieiwcz
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Po zajeciu przez wojska litewskie Wilna Mackiewicz wrécit do niego z
Kowna. Po usilnych staraniach zaczal wydawa¢é 25 listopada ,,Gazete Codzienng’
W jej pierwszym numerze napisal, ze teraz Wilno stoi nie problemem ,,spra-
wy Wilna”, ale juz przed dylematem: ,,SSSR albo Litwa”"". Bo po WYJ§{:111 bolsze-
wikéw z Wilna i wkroczeniu wojsk litewskich, dla Polakéw stato si¢ jasne, ze Wil-
1o jest pod okupacja litewska. Dla Mackiewicza, jako krajowca ta sprawa wyglada-
1a zupelnie inaczej. Nie liczyly sie dla niego wzgledy narodowosciowe na tych tere-
nach, ale liczylo sie to, ze w Wilnie nie ma bolszewik6w i Ze nie ma hitlerowcéow. I
z tego powinnismy sie cieszy¢, a nie roztrzasac jakie§ zaszle konflikty Polakéw, Li-
twinéw, Blalorusmow Rosjan, ,,ani z prawa, lewa czy centrum — po prostu: czuje-
my z calym Wilnem”*,

Na tamach ,,Gazety Codziennej” pisal m.in. o wojnie fifisko-sowieckiej.
Whrazit zadowolenie w swmch artykutach, Ze jest Jeszcze kto$, kto walczy z bol-
szewikami o sprawiedliwos$é.”* Na tamach tego czasopisma wiele miejsca poswiecit
,»idei krajowej”, ktérej byl zwolennikiem. Zamiescit w sumie 23 artykuty, w tym
fragmenty przysztych powiesci.

Pod koniec maja 1940 r. bolszewicy ponownie wkroczyli do Wilna. W
sierpniu Litwa zostala wcielona do ZSRR. Wéwczas to Jozef Mackiewicz zrezy-
gnowat z wydawania gazety, nie chcac wspélpracowaé z bolszewikami. Przeniést
si¢ do miejscowosci Czarny B6r, oddalonej od Wilna o 15 kilometréw. Zaczat pra-
cowa¢ jako drwal i furman. Ten okres w duzej mierze uksztattowat poglady poli-
tyczne Mackiewcza. Bezposrednie zetknigcie si¢ z komunizmem spowodowato, ze
-na wlasnej skorze” poznal, czym jest komunizm.

Jest rzecza zrozumialy, ze pod okupacja sowiecka, mieliSmy do czynienia z
terrorem fizycznym, ale autor Drogi donikqd zwraca uwage, ze czynnikiem wyr6z-
niajacym komunizm z posréd innych rzadéw totalnych, jest terror psychiczny. Jego
doéwiadczenia wojenne catkowicie potwierdzily te tezg.

Gdy w maju zostat wezwany na czterdziestoodmiogodzinne przestuchanie
do siedziby NKWD, nie spotkat si¢ z Zadnym biciem, tylko z psychologiczna prze-
waga wroga. Jeden z bohateréw Drogi donikqd zauwaza: ,,Gdzie ty widzisz ten ter-
ror? (...) W literaturze antysowieckiej chyba. Co, czy stoi nad nami jaki$ straszny
enkawudzista z naganem w r¢ku? Widzisz ty gdzie na ulicach zbrojne patrole? Ba-

ety, druty kolczaste? Ludzie idg sobie spokojnie ulicg, a my siedzimy i pijemy

nie znat jezyka litewskiego) przez Franciszka Ancewicza lub przez wilefiskiego korespondenta Vincasa Zile-
nasa, kibrego znal osobiécie. Zob. Z. Ponarski, Jézef Mackiewicz — fakty i mity, [w] ,,Archiwum emigracii.
Studia — Szkice — Dokumenty ” ur 5/6,Torui 2002/2003, 5. 277.

2 Tenge, Bedziemy méwili prawde, ,Gazeta Codzienna” 1939, nr 1 (25 listopada), [w] tenze, Nudis..., s.
211.

# Tamze.

% Zob. artykuly dotyczace wojny fifisko-bolszewickiej zamieszezonych na lamach ,Gazety Codzien-
nej”; J. Mackiewicz, Walka Finlandii z Sowietami; Jak doszlo do rokowan firisko-sowieckich; Finlandia nie
Zqdata pomocy, odpowiednio: ,Gazeta Codzienna™ 1939, nr 8, ,Gazeta Codzienna™ 1940, nr 57 (12 marca)
»Gazeta Codzienna” 1940, nr 59 (14 marca), wszystkie, [w] J. Mackiewicz, Nudis..., odp. s. 212-215; 263-
265; 266-268.
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kawe. Styszale$ ty cho¢ jeden strzal?"®. Mackiewicz oczywiScie nie zaprzeczal, ze
istnial terror fizyczny, obozy i zsyiki, o czym bede pisat w dalszej czeéci artykuh,
ale fenomen komunizmu, jego zdaniem polegal na terrorze psychicznym, ktéry pa-
ralizowal jednostkg. Ludzie poddawali si¢ bez Zzadnej walki, zapanowat strach 1
cheé przeczekania, jak réwnieZ i przystosowania, by po prostu przezy¢. Wyjatkiem
byl tutaj m.in. sam Mackiewicz, ktéry podczas pewnego komunistycznego $wigta,
jako jedyny w calej gminie nie wywiesil ,,czerwonej plachty”. Przyszedt do niego
woéwcezas sasiad z progba, by zmienit zdanie. M6éwit do Mackiewicza: ,,Panie, pan
nie wywiesil czerwonego sztandaru... Ja rozumiem... my wszyscy przecie... ale po
co pan to robi, przeciez i tak nic nie zmieni. Panie, ja jestem stary cziowiek, niech
pan poshucha starego: wywie$ pan, poki czas, bo bedzie nieszczescie?”. Mackiewicz
thamaczyl mu, ze zaraz bedzie zmierzch i juz bedzie po komunistycznym $wigcie.
Ale sasiad dalej obstawat przy swoim: ,,To nic nie szkodzi, lepiej p6Zniej niz nig-
dy”. Podzigkowat staruszkowi za Zyczliwos¢ i ,,czerwonej ptachty” nie wywiesil.
Ta rozmowa, zdaniem autora Karierowicza, doskonale pokazuje nastroje, jakie
woéwczas panowaly, czyli strach ludzi, ktérzy caltkowicie ,.rozmigkli” pod wiladzg
bolszewicka.

Inne spostrzezenie, zawarte w Drodze donikqd to takie, ktdre moéwi, ze
,bolszewizm nie od radosci ‘nieba’ chce oderwaé czlowieka, a wlasnie przeciwnie,
od radosci ‘ziemi’. On nie jest wrogiem, jak to powiada pierwszy z brzegu klecha,
Zycia pozagrobowego, a wladnie Zycia doczesnego. On niczego nie ,rozpetal”, jak
to utrzymywali nasi ojcowie w okresie rewolucji 1917-18 1., a na wszystko absolut-
nie na wszystko natozyt peta!™. Przy terrorze psychicznym powinno si¢ postgpo-
wacé tak, jak to zrobil sam Mackiewicz po przestuchaniu w siedzibie NKWD. Nale-
zy pozbyé si¢ uczucia strachu i opowiedzie¢ komu$ co si¢ wydarzylto, cho¢ ma si¢
tego kategoryczny zakaz™. Bolszewicy nie s az tacy straszni. Pokazat to kilkokrot-
nie na swoim przykladzie. Tak np. bylo podczas uroczystosci, na ktérej wojska li-
tewskie niosty swoje sztandary z ,,Pogonig”. Wéréd obecnych byli Polacy i Litwini,
ktérzy zdejmowali czapki. Natomiast on zwrécil si¢ do jednego ze swoich znajo-
mych, ktéry byt Polakiem, z oburzeniem: ,,Nie chcesz zdjaé czapki przed znakiem
»Pogoni”, ktéra od wiekéw byla naszym godlem. A jak bolszewicy kaza, bedziesz
si¢ klaniat czerwonym sztandarom! — W tym momencie przepychalo si¢ wiasnie po
trotuarze kilku krasnoarmiejcéw, dodalem wigc zapalczywie: - Chcesz pokazad tani
patriotyzm, to lepiej bij w morde bolszewika!””. Mackiewicz wspomina, ze ludzie

2 Tense, Droga donikad, Londyn 1993, s. 159-160.

% Tenze, Moja dyskusja z NEWD, ,Goniec Codzienny” 1941, nr 6 — 9 (31 lipca — 3 sierpnia), [w] tenze,
Nudis..., 8. 304-305; Fragment ten stat sie réwniez watkiem w powiesci Droga donikqd, zob. takze, J, Mac-
kiewicz, Droga..., 5. 243-247; tenze, Na Marble Arch, ,Lwow i Wilno™ 1948, nr 70, [w] tenze, Fakty, przyro-
da i ludzie, Londyn 1993, s. 226.

% Tene, Droga..., 5. 15.

2 7Zob. tenze, Moja dyskusja..., 8. 317.

* Tenze, Prawda w oczy nie kole, Londyn 2002, 3. 98. W innym felietonie pisal: ,Litwini thukli si¢ z Po-
lakami po kodciotach o jezyk nabozefistwa a pod Ostra Brama, na swojq baze, przejezdzali bolszewicy, kté-
rym nikt nie ofmielal si¢ zwrdcié uwagi, ze nie uchylaja nakrycia glowy przed obrazem cudownym Matki
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spojrzeli po sobie ze strachem. A dla niego ten strach byt odrazajacy. Innym razem,
wiosng 1941 r., w wagonie kolejowym na trasie Lida — Wilno jechat ze swoim zna-
jomym po ,kilku glebszych.” Po $piewach zaczeli graé w karty na walizce, a wow-
czas gra w karty byla surowo zakazana. Ich zachowanie bylo na tyle razace, ze za-
interesowat si¢ nimi jeden z oficeréw sowieckich. Zapytat ich: ,»No c6z — powiada
— grazdanie, ‘wieselities’ 7« Wagon byl pelen ludzi. »Komuz — odpowiadam — ‘wie-
sielitsia’, jak nie nam starym kontrrewolucjonistom?«”*’. Po tych stowach nastato
milczenie w wagonie. Paraliz ogarnat wszystkich. To zdenerwowato Mackiewicza i
zaczal wymysélaé wladze sowiecka i chwali¢ dawne wolne czasy. Zaprosili w koficu
oficera do gry w karty, ale on odméwit, gdyz jemu nie wolno byto. W koficu stare
przystowie méwi: ,nie taki diabet straszny jak go malujg”.

Wiekszoé¢é os6b nie miata w sobie tyle odwagi, co J6zef Mackiewicz, z
prostego wzgledu. Byli zahipnotyzowani przez wladzg¢ sowiecks, niczym przez ko-
bre. Ale na kobre jest sposob, wystarczy wziaé kij i zatluc ja. Niestety nie moze te-
go zrobié krélik a wydaje sig, Ze spoleczensitwo polskie zachowywalo sig¢ jak ten
przyktadowy krélik.

Nalezy wziaé pod uwage, ze wowczas dano ludziom ogromna wladze, kt6-
ra powodowata paraliz jednostki. To podczas okupacji sowieckiej ,,swéj cztowiek
przestaje by¢ swoim... I licho wie, dlaczego tak wychodzi?*!. Tajemnica tkwita w
donosie, ktéry byt wladza w rekach ludzi stabych, cheacych sig zemscié za jakie$
stare urazy sasiedzkie, czy tez przypodoba¢ si¢ nowej wladzy. Rzady komunistycz-
ne w Rosji doprowadzily do najwigkszego w historii szpiegostwa, bo wszystkich
swoich mieszkancéw okupacja sowiecka zmienita w szpicli i donosicieli, po to by
przewidzie¢ kazdy odruch cztowieka i kazda jego mysl. Shuzyto to temu, by uchro-
ni¢ komunizm od niespodzianki. Ale cala ta taktyka szpiegowska zdata si¢ na nic,
gdyz Niemcy zaskoczyly Sowiety w 1941 r. Ta taktyka komunizmu nie odniosta
pozadanego skutku®. Ale bylo to spowodowane tym, Ze przestalo sig liczyé, co jest
kwestia donosu, a liczyl si¢ donos sam w sobie. I jezeli chodzi o wzajemne unice-
stwienie si¢ i stracenie zaufania do drugiego cztowieka, to byl to bardzo dobry spo-
s6b. Natomiast, jezeli chodzi o ,,wywiad sowiecki [...], obiektywnie biorac,[to byt
on] gorszy od kazdego innego™”. Przypodobanie si¢ przez donosicielstwo, jak i
przez ushiznoéé wladzy, zdaniem Mackiewicza, nie ma sensu, bo zar6wno wobec
pokornych i niepokornych w stosunku do wiladzy, czekat ten sam los — konfiskata
mienia i zsytka w glab ZSSR.

Okres deportacji zostal wzmozony tuz przed wkroczeniem Niemcéw. Z ob-
serwacji autora Kontry wygladala ona w ten sposdb: ,Brano nie widczggédw bez-
domnych, przeciwnie: ludzi przewaznie dawno zadomowionych; brano do wigzien,

Bozej”, zob., tenze, Jak to bylo z Litwinami, ,Wiadomosci”* 1947, nr 33 (72), [w] tenze i B. Toporska, Droga
Pani..., Londyn 1998, s. 46.

® Tene, Pochwala alkoholu, ,.Lwéw i Wilno” 1948, r 80, [w] tenze, Fakzy..., s. 251,

%! Tenze, Droga..., s. 32.

32 Zob. tenze, Nie trzeba glofno méwié, Londyn 1993, 5. 18-19.

 Tamze, s. 343.
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katorgi, obozéw, na zsylke lub $§mier¢, i zaden wykup, za zadne pieniadze, nie mogt
wchodzi¢ w rachube; brano nie kilku czy kilkunastu, ale od razu tysiace; brano
otwarcie, na oczach calego miasta. Brano nie ps6w! Przeciwnie, brano ludzi... i oto
nikt nie protestowat, nie krzyczal, nie awanturowat si¢, nie bronit, nie wyzwalal, nie
wygrazat pig§ciami. Nawet nikt nie skomlit. Miasto z wyzszego nakazu mialo nie
przerywaé codziennej pracy i ludzie, ktérzy pozostawali, lub nie wiedzieli czy jutro
jeszcze pozostana, szli pr&dko chodnikiem, nie zatrzymujac si¢, odwracajac oczy.
Panowala cisza i spokdj™. Taki byl efekt okupacji sowieckiej na WilefiszczyZnie.
Czekanie na koniec bez walki. Wokoto wszystko wygladato tak, jak by sie nic nie
dzialo. Nadal byly organizowane jakie§ uroczystosci, obchody pierwszomajowe,
przedstawienia teatralne. A ludzie widzac to, odwracali glowy, nie chcieli widzie¢,
ze ta tragedia rozgrywa si¢ tuz kolo nich. Apatia ogarngta wigkszoé¢ spoleczefistwa.

Na taki stan zlozylo si¢ wiele przyczyn. Jedng z nich, byt wczedniej
omawiany, strach przed drugim cziowiekiem. Kolejng przyczyna - komunistyczna
nuda w zyciu ludzi znajdujacych si¢ pod okupacja sowiecka. W Zwyciestwie
prowokacji, pisal Mackiewicz: ,charakterystyczne jest uzasadnienie, ktére si¢
slyszalo czgsto od prostych ludzi, niebieglych w definicjach spoleczno —
politycznych, na pytanie, czemu nienawidza ustroju komunistycznego. — »Ech,
nudno zyé...« - To okredlenie obejmowato nie tylko nude w dostownym znaczeniu,
ale i nud¢ biedy, nude strachu, nud¢ braku perspektyw, nude jednostajnosci,
beznadziejnosci Zycia — nie — wartego — Zycia™>>. Dwie powiesci Mackiewicza,
opowiadajace o zyciu ludnodci Wilefiszczyzny podczas II wojny $wiatowej,
zawieraja w sobie obraz zrezygnowanej masy ludzi, ktérzy oczekuja: ,.Zycie nasze
(...) sklada si¢ juz od dawna prawie wylacznie z czekania. Czekania w kolejce,
czekania na Zarcie, czekania na areszt, czekania na dalszy postgp skomunizowania
kraju, w kazdym razie czekania na co$ bardziej jeszcze przykrego niz jest”as. To
kilkunastomiesigczne czekanie na wyzwolenie, dla ludzi wydawalo si¢ wieczno$cia.

Pomimo, ze zycie bylo nudne, to tempo przemian bylo szybkie. Ale te
przemiany nie byly skierowane w dobrym kierunku. Szybkie zmiany byly spowo-
dowane tym, Ze trzeba bylo jak najszybciej zmienié spoleczenstwo. Ten krétki
okres spowodowal, ze wszelkie zasady przestaly obowiazywaé. Mackiewicz pod-
kre§lal, ze takze sztuka stracila swéj pierwotny obraz i wymowe. A to podejscie
komunizmu do sztuki uczynilo z Mackiewicza ,,najwigkszego wroga komunizmu” —
bo przecie, jak dalej pisat — , sztuka jest przezyciem pewnej harmonii w chaosie co-
dziennego zycia. Wykrojona z tego chaosu przez artyste, czyli przez innego czlo-
wieka. Ale (...) nie przez maszyng. Dlatego nie moze by¢ sztuka porzadek rzeko-
mej harmonii stworzony przez maszyn¢ komunistyczng. Gdyz wiemy, Zze nawet

* Tenze, Droga..., 5. 293.

3 Tenze, Zwycigstwo..., 8. 114. W imnym jego felietonie pewien chlop wypowiedzial sig w ten sposéb:
»Nie o prace wie, rozchodzi sig, i nie o to, ze bieda. My do biedy przywykli, choé i nie poréwnasz z ichnia.
Ale ot to: zy¢ u nich nudno. Nudno i juz” — zob. tenze, Chiop, ,.Lwow i Wilno”, 1948, nr 91, [w] Tenze, Fak-
ty..., 5. 268.

% Tenze, Droga..., s. 12.
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najbardziej skomplikowana maszyna, nawet postugujaca si¢ najbardziej utalento-
wanymi formalnie artystami, dziala na zasadzie z géry ustalonego mechanizmu i
nie moze by¢ komunikatywna w znaczeniu autentycznego przezycia. Bo dzielo nie
bedzie wtedy wynikiem przekazanych widzowi czy czytelnikowi przemyslen, lecz
dostosowaniem obrazu do ram narzuconych. I wie pan co ja mysle, cho¢ moze to
paradoks pozorny, Ze dziela naprawde szczerego, przekonanego komunisty s3 nie-
watpliwie wigcej warte od utworéw tych w gruncie niekomunistéw, a przystosowu—
jacych sie do ‘linii’; czy nawet oktamujacych siebie i innych, Ze coé niby to ‘prze-
mycaja mgdz?r wierszami’.. Dlatego, Ze sa bardziej zaklamane. To juz jest Scierka,
a nie sztuka”

Przez takie postgpowanie wiadz wobec obywateli, starano si¢ stworzyé
nowego czlowieka, czlowieka sowieckiego. A jak ten czlowiek wygladal? Mackie-
wicz widzi taks osob¢ m.in. w Zolnierzach bolszewickich, ktérzy przebywali w
Wilnie i okolicach podczas ich okupacji. Bylo dla nich pewnym zaskoczeniem, ze
obraz jaki spotykali, wkraczajac do kapitalistycznej Polski, niewiele si¢ r6znit od
tego, jaki znali w ojczyZnie. Mimo tego, ze propaganda twierdzilta co innego. Przy-
ktadem moze by¢ zachowanie pewnego lejtnanta NKGB Michata Zajcewa. Przybyt
on do podrzednego hotelu, gdzie przezornie wiadciciel pochowat poéciel. Podczas
pobytu natknat si¢ na awarie $wiatla, zaproponowano mu korzystanie z ustug pro-
stytutek, co dla niego bylo dziwne, gdyz w ojczyZnie ludu pracujacego, za to szlo
si¢ do lagréw. Po tych przezyciach pierwszego dnia Zajcew napisat list do brata na-
stgpujacej tresci: ,Drogi Kola, styszatem i czytatem dotychczas duzo, ale nigdy nie
przypuszczalem, iz §wiat kapitalistyczny do tego stopnia tonie w nedzy i brudzie. I
to podwéjnym: fizycznym i moralnym... Nigdzie tu poza tym nie ma ani stoléwek,
ani kooperatyw.. Wyobrai sobie, Ze juz pierwszego wieczoru Zaproponowano mi
kobiety, ktére tu z ngdzy i glodu zmuszone byly sprzedawaé swoje ciato... Ulice
nie sprzatane... Thumy ludzi wiwatujg oczywidcie, cieszac si¢ z Wyzwolema 88
Gdy lejtnant wychodzit poza hotel, poklepat wihasciciela i spytat si¢ jak si¢ czuje,
czy sig cieszy. On odparl, ze oczywiécie. Ale Zajcew nie dal si¢ zwieé¢ i zwatpil w
to co odpomedz.la] ten czlowiek. Pomy$lat sobie ,,Stary chrzan (...) takich si¢ nie
przerobi””. Mackiewicz w swojej powieéci zwraca uwage na jeszcze jedna ceche
czlowieka sowieckiego. Mianowicie od dziecka uczy si¢ go tego, co ma méwié a
ma méwié to, czego si¢ od niego oczekuje by pomedmal ,Zaden tez inny nie po-
trafi tak w lot zgadywaé, czego si¢ od niego oczek‘uje . W ten spos6b ludzie
zostali przeksztatceni w bezmys$lne maszyny, ktére nie umieja podja¢ samodzielnej

*! Tenze, Nie trzeba..., s. 143. Mozna dodaé, ze podobnie twierdzit J.E. Skiwski, ktéry napisat: ,,[..] Jesli
o mnie chodzi jestem po stronie tych, ktérzy uwazajq komunizm za najstraszliwszg zaraze ludzkodci, za prad z
gruntn antykulturalny”, J.E. Skiwski, Zamach na samotnosé, ,Tygodnik Tlustrowany™ 1935, nr 35, [w] M.
Utbanowski, Czlowiek z glebszego podziemia. Zycie i twérczosé Jana Emila Skiwskiego, Krakéw 2003, s.
289.

3 Tamze, 5. 61.

* Tamze. Podobne opisy o Zotierzu radzieckim znajdziemy u Sergiusza Piaseckiego w jego ksiazce
Zapis‘k":' aficera Armii Czerwonej, zob. S. Piasecki, Zapiski oficera Armii Czerwonej, Warszawa 2003,

Tamze, s. 376.
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decyzji i czekaja na jakie$ wskazéwki, dyspozycje. Taki czlowiek nie potrafil tez
wysnu¢ samodzielnych whioskéw*'.

Czlowieka sowieckiego cechowata jeszcze jedna rzecz. Bylo to milczenie,
o czym Mackiewicz pisal, Ze Zaden inny czlowiek na ziemi nie potrafi milczeé tak
jak czlowiek sowiecki, a tym samym oceni¢ milczenia. Lepiej jest, jezeli kto§
bedzie méwil, a on (tzn. czlowiek sowiecki) sobie postucha.

IIT. Okupacja niemiecka na tle sowieckiej

Bolszewizm obrzydt ludziom catkowicie. Czekali na zmian¢ 1 na jakiegos
wybawiciela. Dla nas jest paradoksem, ze wtedy ludzie nadziej¢ widzieli w Hitle-
rze, ktéry uosabiat realna sil¢ zdolng do przepgdzenia ludzi spod znaku ,.czerwonej
ptachty”. Wéwczas to, od zimy 1940 r. do czerwca 1941 r., wladze sowieckie do-
konaty masowych wywozek ludzi zameszkujqcych tereny Wilefiszezyzny, ktére w
sumie objely 1,2 mln ludnosci polskiej*’. Wykonywane tez byly masowo egzekucje
w obozach. Po wojnie, w swojej ksiazce Mordercy z lasu katyriskiego, pisal Mac-
kiewicz, ze gdy opisuje sie caly czas obozy niemieckie i popelnione przez Niemcéw
zbrodnie, to §wiat albo nic nie wie o zbrodniach bolszewickich albo nic nie chce
wiedzie¢ o masakrach urzqdzanych przez nich podczas odwrotu w 1941 r. A prze-
ciez ,,wzdluz calego pasa granicznego rozsiane byly liczne wigzienia. Gdy je otwar-
to, po ustapieniu Armii Czerwonej, zastano tam zwaly trupéw’*. Mackiewicz opi-
sat jedna z wielu zbrodni, dokonanych przez bolszewikéw podezas odwrotu, na
podstawie §wiadectwa osoby, ktéra przezyla masakr¢ w Prowieniszkach dzigki te-
mu, ze podczas masakry upadia razem z innym i czyj§ moézg nalozyla sobie na glo-
we. W ten sposéb udajac umarlego przezyla. Przedstawil to zdarzenie w felietonie
Prowieniszki, pisal w nim o tej masakrze, kt6ra si¢ wydarzyla kilka dni przed wkro-
czeniem wojsk niemieckich. Dzialo si¢ to 23 czerwca 1941, kiedy to wie§é o zbliza-
jacych sig czolgach niemieckich dotarta do obozu. Wéwczas to zaloga obozu zdarta
czerwone flagi i powiesila litewskie. Gdy pojawily si¢ czolgi okazato sig, Ze nie by-
1y to niemieckie tylko sowieckie ,tanki. Bolszewicy otoczyli obdz i wyrzngli naj-
pierw zaloge litewskiej milicji. Nastepnie wezwali wszystkich wieZniéw, by sie ze-
brali na placu apelowym. Gdy ci postusznie stangli w szeregach, wjechal czolg so-
wiecki i poczat z karabinu maszynowego kosi¢ zebranych. Nie bylo zadnej mozli-
woéci ucieczki. Ludzie przeto, wiedzeni przedémiertnym instynktem, tloczyli sig¢

4. Zb. tense, Wojna 1941, Lwéw i Wilno” 1947, ur 31, [] Tenze, Fakty..., s. 125.
b Dane za G. Eberhart, Gdy Niemcéw witano z ulgq...,

c]e mﬁmspc 0 gmz:le kofica o]mpac_p sowwclue] do czerwca 1941 r.: J. Cywifiska, W okupowanym Wilnie,
Bydgoszcz 1999; K. Lapin, W krainie ostrobramskiej Pani, Gdafisk 1999; 8. Lewandowska, Zycie codzierme
Wilna w latach IT wojny $wiatowej, Warszawa 1997; J. Dunin-Horkowicz, Co bylo a nie jest..., L6d% 1999; L.
Janowicz, Wagary na Trzykszyskiej, Staszéw 1993; R. Warakomski, Komdrka Legalizacyjna sztabu okregu
wileniskiego AK, Bydgoszcz 1996.

3 1. Mackiewicz, Mordercy z lasu Katyfiskiego, [w) J. Trznadel, Katyi. Zbrodnia bez sqdu i kary, War-
szawa 1997, 8. 58.
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coraz ciasniej, chowajac jeden za drugim, w zbitej, konwulsyjnej kupie ciat, co ze
swej strony znakomicie ulatwiato cel. Wreszcie wszyscy padli”™.

Wraz z Wehrmachtem przyszia nadzieja na lepsze zycie. Okres okupaciji
niemieckiej w Generalnej Guberni przynidst walke z okupantem hitlerowskim. Po-
dziat byt prosty: kazdy przeciwnik Hitlera byt so_;uszmklem, Natomiast na tere-
nach wschodnich sytnacja przedstawiala si¢ inaczej. Tutaj znano dwéch okupan-
téw: sowieckiego (wrzesiefi 1939 — czerwiec 1941) i niemieckiego (po czerwcu
1941). Ucieczka komunistéw wywolata rado$¢, a Niemcéw powitano niczym wy-
bawicieli. Nastapit podzial: niemal wszystkie narody Europy Srodkowo-
Wschodniej opowiedzialy sie po stronie Niemiec. Natomiast Polacy postapili ina-
czej, wylamali si¢ z bloku antysowieckiego, gdyz Niemcy pozostaly nadal wrogiem
numer jeden.

W atmosferze tamtych wydarzen Mackiewicz zachowatl odrgbne stanowi-
sko. Kiedy rozpoczegla si¢ wojna niemiecko-sowiecka, dostrzegt, Ze Polacy na ty-
tach armii niemieckiej organizowali akcje dywersyjne. Uwazal, ze w tym przypad-
ku, zamiast poshuzy¢ si¢ jednym wrogiem do zwalczenia drugiego i potem prébo-
wa¢ bezpodredniej walki, to tak naprawde pomaga si¢ Stalinowi, by pokonat Niem-
c6w i owladnat narodami Europy Wschodniej, w tym Polakami. Podobne poglady
w tej kwestii mieli réwniez publicysci i politycy tacy jak: ptk dr Waclaw hpuiskl,
gen. Kazimierz Sosnkowski, Adam Doboszyfiski czy Tadeusz Katelbach*. Wactaw
Lipifiski pod koniec wojny, w styczniu 1944 napisatl: ,,Pod koniec wojny nie Niem-
cy opuszczajacy Polske stanowié bgda gléwne zagadnienie polityczno-wojskowe,
lecz przychodzacy Rosjanie, nie przeciw Niemcom winni§émy mobilizowaé gléwna
naszg aktywnos¢, lecz przeciw Rosji. Tak si¢ przedstawia istota zagadnienia, kt6re-
go realizm i shusznoéé sq tym wigksze, im bardziej sq w danej chwili niepopularne.
[...]. W polozeniu wytworzonym przez cofanie si¢ Niemcow z Polski i wkraczanie
do niej Rosjan — nie bgdzie warunkéw ani na powstanie anty-niemieckie, jako akt
polityczno-wojskowy, ani na zaden inny akt wywolywania odwetu. Niemcy wyco-
fujacy si¢ z Polski wéréd walk z napierajacymi Rosjanami — wykonywaé beda mu-
sieli swe ruchy bez przeszkéd ze strony Polakéw. Powstanie przeciw-niemieckie
byitoby w tych warunkach szalefistwem politycznym, samobdjstwem wojsko-
wym Poglqdy Mackiewicza, dotyczace sojuszu z Niemcami, wykrystalizowaty

4 Tenze, Prowieniszki, ,JLwéw i Wilno” 1948, nr 71, [w] tenze, Fakty..., 5. 228, zob, takze, tenze, Nie
trzeba..., s. 45; tegoz, Mordercy z..., [w] J. Trznadel, Katy#..., 8. 59-60.

4 J. Mackiewicz razem ze swoja Zong probowat to zmienié podczas swojego pobytn w Warszawie w
1944 r. Wydawali czasopismo ,,Alarm”, ktérego przestaniem bylo wskazanie bolszewizmu jako sity w tym
momencie najniebezpieczniejszej zagrazajace Polsce i Europie. Podobnie bolszewizm w Warszawie traktowa-
li: Jan Emil Skiwski, Peliks Burdecki czy Wiladystaw Gizbert-Studnicld.

“ Podobnie uwazaty réwniez Narodowe Sity Zbrojne, kt6re pod koniec wojny glosily, ze nalezy zaprze-
sméwa]kgzNimnnpohobyutrzymaéﬁontwschodm:wtensposﬁbmedopuécléZSRngramcePols.h.
Byt to Jeden z warunkéw wygrania wojny przez Anglosaséw., zob. A. Pasierb, Polska my$l polityczna okresu
IT wojny $wiatowej wobec Niemiec, Poznaf 1990.

4" Gwido [W. Lipifiski], Bilans czterolecia 1939-1943, Warszaws, styczefi 1944, 5. 6162 cyt. za M.
Urbanowski, Czlowiek z glebszego podziemia, Zycie i twérezoéé Jana Emila Skiwskiego, Krakéw 2003, s.
322. Nalezy dodaé, ze ptk. dr. Wactawa Lipifiskiego poznal osobiscie. Mackiewicz twierdzil, Ze powinien on
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si¢ podczas okupacji sowieckiej na Wilehszczyznie. Wczedniej niz Lipifiski, pisat o
ewentualnym sojuszu z Niemcami. Polska miataby, jego zdaniem, odda¢ Gdansk i
Pomorze Gdahskie za pomoc w rozgromieniu bolszewikéw lub ewentualnie
wszczaé wojng w 1938 1. z Niemcami, czego skutek tez prawdopodobnie byltby
oplakany jak 1939 r. Ale gdy 17 wrzeénia 1939 r. bolszewicy wkroczyli na tereny
wschodnie Rzeczypospolitej sprawa stala si¢ oczywista, Przegrana Niemiec powo-
dowata oddanie ziem Polskich w rece Zwiazku Sowieckiego i tak naprawde ,,przed
inwazja bolszewicka uchronié nas mogly tylko i wylacznie Niemcy™. Taki byt
glos osoby, ktéra wolata i§¢ razem z Niemcami przeciw bolszewikom, by zdlawi¢
komunizm i uratowaé §wiat od jego zarazy.

Hitler popeit wielki blad w swojej polityce, po wybuchu wojny niemiec-
ko-sowieckiej, nie wspbtpracujac z ludnoécig ziem podbijanych. Szansa na zwycig-
stwo byla ogromna, ale nalezato to wykorzystaé. Jeszcze dwadziescia lat po wojnie
zyli ludzie, ktérzy pamigtali moment wkroczenia wojsk niemieckich na tereny Ro-
sji. Wystarczyto wowczas powotaé tylko namiastke rzadu rosyjskiego i znie$é kot-
chozy a ,,po bolszewikach i ‘mokrego miejsca’ by nie zostalo”™. Przypomina réw-
niez o tym, co si¢ dziato w 1941, 1942, 1943 pomi¢dzy Zatoka Fifiskg a Morzem
Czarnym. Ludzie cieszyli si¢, gdy byly likwidowane kolchozy, gdy mogli znowu
si¢ modli¢ w cerkwiach. ,Nieomal z miesiaca na miesiac wzbiera rozczarowanie
mas ludnodci, ktére tak niedawno witaly wkraczajace na terytorium Zwigzku Ra-
dzieckiego armie niemieckie, Nie rozwigzanie kolchozéw, okrutne traktowanie jefi-
c6w, metody policyjnego terroru, bezwzglednos¢ rekwizycji... Ciagle wrzaski owej
gulgoczacej w gardle »Kommandostimme«”, wszystko to sprzyjato komunizmowi
choé ,propagandzie sowieckiej nikt, naturalnie, nie wierzyl, ale patrzac wytrzesz-
czonymi oczyma na to co si¢ widzi, mimo woli: »zaczniesz wierzy¢é w najgor-
sze«™0, Mackiewicz, na tamach swojej ksiazki Nie trzeba glosno méwié, zauwazyi,
ze jest pewna cecha, ki6ra taczy Polakéw i Hitlera a mianowicie taka, Ze utozsamit
on Bolszewi¢ z Rosja, a tak naprawde ,»krucjate antykomunistyczna« bierze po-
waznie tylko Wehrmacht™",

»przejéé do historii Polski jako bohater narodowy”. Pisal réwniez o nim, Ze ,,widzial jasno rzeczy oczywiste
dla ludzi, ktérzy nie cheieli byé dlepym™i, zob. J. Mackiewicz, Spotkanie z Lipifiskim, ,Lwéw 1 Wilno” 1949
nr 116, [w] tene, Nudis..., 8. 505-511.

8 7, Mackiewicz, Prawda..., 5. 30, zob, réwniez, tamze, 8. 27-29.

“ Tenze, Apostot i nieporozumienia, ,,Wiadomosci” 1975, nr 48 (1548), [w] tenze, Droga Pani.., s. 133.
W felietonie tym na tej samej stronie dodaje: ,.[...] preypomoienie o tym wieln dzi$ wyda sig ‘niestosowne’ ...
Ale przypomnijmy nie ‘na korzy$¢’, i nie ‘na zlo’, lecz dla utrwalenia historycznego faktu™.

* Tenze, Nie irzeba..., 5. 186.

1 Tamze, s. 54-55. Nalezy zaznaczyé, Ze obok Wehrmachtu w skiad Waffen SS wchodzito wiele dywi-
zji cudzoziemskich utworzonych tylko i wylacznie do walki z ZSSR. Przykladem moze byé tutaj dywizja
»walonia”, ktéra tg wyprawe traktowala jako obrong cywilizacji facifskiej przed bezboiznym komunizmem.
Byla to krucjata w obronie wiary. Jak lakonicznie stwierdzat gen. L. Degrell, . wyruszajac na front wschodni
cheieliSmy spelni¢ obowiazek chrzedcijanina i Buropejczyka”. Zob. L. Degrelle, Front wschodni 1941-1945,
Krakéw 2003. Podobnie nzasadniali motyw swojej decyzji hiszpafiscy ochotnicy z 250 Dywizji Wehrmahtu
(zwanej Bigkitng), ktérzy w wojnie przeciwko ZSSR widzieli jedyny ratunek przed bolszewizacjq Europy. Ich
stynny hymn pod ktérym ruszali do boju rozpoczynat sig od stéw ,chcemy zanies¢ Boga do pustego §wiata”,
zob. £, Kluska, Sglakiem bigkitych koszul, ,,Opcja na prawo” 2003, nr 11. s. 14, Legiony ochotnicze do walki
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Przeciwko tej krucjacie sprzysigglo si¢ niemal wszystko. Hitler prowadzil
takg polityke na ziemiach zdobytych na wschodzie, ze z narodéw poddanych robit
zwolennikéw komunizmu przez stosowane przez siebie metody, o czym pisat Mac-
kiewicz: ,,Metody niemieckie kiadg w praktyce i emocjonalnie kazdy argument an-
tysowiecki. Zreszta tam w GG wystepuje to jaskrawiej niz tu (w Wilnie). [...]
Niemcy w calej Europie odbierajg antykomunizmowi wiatr z zagli przez to, Ze
wszelkx antykomunizm integrujg do hitleryzmu. To najwigksza zbrodnia Adolfa Hi-

ra”>. Oprécz dziatalnoéci Hitlera, mozna zauwazyé, ze Mackiewicz zwracat
réwmez uwage na to, ze na rzecz bolszewizmu pracujg réwniez rzad londyfiski i
polskie podziemie. O wszelkich bowiem ruchach wojsk, ktére zmierzaja na front
wschodni, powinni informowaé central¢ w kraju. Podobnie rzecz si¢ miata z dany-
mi dotyczacymi lotnisk, magazynéw, garnizonéw, atmosfery w armii niemieckiej,
planéw gospodarczych. Wszsgstk]e te dane nie szly nawet przez Londyn do Sowie-
téw, ale wprost do Moskwy.

Mackiewicz, w swojej publicystyce, wydat osad nad okupacjg niemiecka,
zarzucajac jej popularyzacje bolszewizmu. ,Propagande totalnej nienawisci do
Niemcéw organizowali w kraju sami Niemcy. Starczyloby jej na cale pokolenie.
Tymczasem najwigkszy cios, ktéry nam wlaénie zadali w postaci popularyzacji
bolszewikéw, wynikajacych z reakcji na niemieckie metody — nie zostal
odparowany. Wrgcz przeciwnie, na biedny kraj zwalily si¢ potegi, ktoérych
zadaniem bylo t¢ popularyzacj¢ podttzymac, utwierdzi¢ ja. Londyn i Ameryka, i
rzad polski, podziemia polskie, radio polskie, propaganda szeptana, pisana,
nadawana, krzyczana, wszystko to mialo nas przekonaé, ze bolszemcy nie sg tacy
straszni... Pod takim cigzarem Jak].z kraj by temu nie ulegh”™**

Wokét sporéw zapomniano, czym jest komunizm, a efekt byt taki, ze ,,[...]
bolszewicy przyjaciele, Niemcy wrogowie, a niepodlegto$¢? Gdzies si¢ tam placze
miedzy falami eteru™.

W twoérczosdci Mackiewicza mozna zauwazy¢, ze kwestia Polski, ktéra wy-
tamata si¢ z solidarnosci antysowieckiej narodéw Europy Wschodniej, i ktéra po-
szla razem z bolszewikami przeciwko Niemcom, bardzo go bolata. Napisat: ,[...] z
calej Europy wschodniej, tylko ‘szlachecka’ Polska 1 ‘kapitalistyczne’ Czechy czyli
‘pafiskie’ i ‘biatorgce’ kumajg si¢ z bolszewikami przeciw Niemcom! [...] rozwiera
sie taka przepa$¢ pomiedzy ‘Korona’ i *"Wielkim Ksigstwem’, jakiej nigdy jeszcze o

ZSSR powstawaly niemal w calej Buropie, nawet w krajach aktywnej koalicji antyhitlerowskiej jak Anglia
czy Francja. W Wielkiej Brytanii zostal utworzony Legion éw. Jerzego. Jego twérca, Jonh Amery w jednej ze
swych radiowych audycji tak argumentowat sens walki po stronie ITl Rzeszy ,Jakkolwiek mozZe to brzmieé,
niemiecka armia jest w tym momencie jedyna rzeczg, ktéra staje migdzy toba a komunizmem, jedyna istnieja-
cg ochrong dla twego prywatnego dobytkn, Gdy ten wat obronny runie, twoje wolnoéci zostang tylko niewy-
razng pamiatks szczgfliwej przesziodci”, zob. L. Kluska, Zapomniane dzieje Legionu $w. Jerzego, ,Nowa
My#l Polska” z 1 lutego 2004, 3. 6.

2 Tamze. Zob. réwniez, tamze, s. 518, pisze tam, ze ,Polacy nie s3 probolszwiccy, ale ich Niemcy taki-
mi robig kazdego dnia”.

“ Zob. tamze, s. 125.

 Tenze, Tu méwi Londyn, ,Lw6w i Wilno” 1947, nr 39, [w] Tenze, Fakty..., . 148.

% Tamze, s. 152.
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tej glebokosci w historii nie bylo. W poréwnaniu z tym odrodzenie si¢ naszych na-
rodowych ruchéw bialoruskiego, litewskiego, ukraifiskiego w XIX wieku zda sie
ty]ko drobna skaza na wasze] ‘idei Jagiellofiskiej’. Dzié ona jest rozdarta przepaéciq
nie do przebycia, i nieodwracalng! Wszystko, co bylo Litwa i Rum% idzie przeciw-
ko bolszewikom. Wszystko, co byto Korona, idzie z bolszewikami’

Powyzsze stanowisko Mackiewicza wyplywalo stad, Ze inaczej postrzegat
okupacje niemiecka, odréznial ja od sowieckiej, ktéra jawita si¢ mu jako antycywi-
lizacja, niszcz.acca ludzkie umysly. Takiej klasyfikacji i rozréznienia obu okupacji
dokonai m.in. w Drodze donikqd. Jeden z bohateréw wyrazil zdanie autora, mé-
wiac, ze ,Niemcy niszcza ciala, a sowiecka okupacja coé wiecej [.. ]”57 Podobne
stowa odnajdujemy takze w powiesci Nie trzeba glosno méwié, w ktérej stwierdzit:
»Nie zgadzam sig, zeby Niemcy byli wrogiem najwigkszym. Wigkszym sg bolsze-
wicy, bo sa bardziej dla kazdego narodu niebezpieczni, z prostej formuly, ze zaden
Polak nie moze by¢ jednoczesénie Niemcem, gdyz pojecia te wykluczaja si¢ nawza-
jem. Ale kazdy Polak mozZe by¢ jednocze$nie komunista. Gdyz pojecia te, czesto
niestety, dobrze si¢ nawet rymuja. Falszujemy rzeczywisto$¢, stawiajac niekiedy
znak réwnania pomi¢dzy okupacja niemiecks i sowiecka. Niemiecka robi z nas bo-
hater6w a sowiecka robi z nas géwno. Niemcy do nas strzelaja, Sowieci biora go-
tymi rekami. My do Niemcéw strzelamy, sowietom wpelzamy w dupe. To nie jest
zadna analogia, lecz odwrotnoéé. [...] najwigksza propagande prosowiecka robi
fakt, ze z sowietami walcza wlasnie Niemcy. Szukajac wigc z nimi porozumienia,
przechodziliby$my nie na antybolszewicka, lecz na probolszewicka robote. A juz
abstrahujac od znanego faktu jest, ze Nlemcy na zadne porozumienie z Polakami
nie p6jda. Wigc nie ma o czym gadaé’ . W innym miejscu pisal, ze ,,pod okupax:]q
memleckq ludzie walczyli z okupantem. A pod okupac:]q sowiecks... raczej gm—
ja"”. Trzeba zaznaczyé, ze zdaniem Mackiewicza ,,nie ma Zadnej analogii pomlq-
dzy okupacja niemiecks i sowiecka. — Z Niemcami byla wojna. Strasz;na, ale wojna
[...] w granicach zwiazku sowieckiego nie byto zadnej wojny [...]"*’. W publicy-
styce Mackiewicza, mozna dostrzec elementy, ktére pokazywaly, Ze niemiecka
okupacja potrafita wydoby¢ z Polakéw heroizm walki o wolnoéé. Natomiast okupa-

5 Tenge, Nie trzeba..., 8. 52, zob. téwniez tenze, O Dpewnej, ostamniej probie i o zastrzelonym Bujnickim,
Kultura” 1954, or 11 (85), [w] tenze, Droga..., s. 62.

5 Tenze, Droga..., Londyn 1993, s. 249,

38 Tenze, Nie trzeba..., s. 280. Podobne okredlenie mozemy znaleZé w jego felietonie, w ktérym stwier-
dzat, ze ,.na podstawie dogwiadczed z dwoch okupacji, sowieckiej i niemieckiej, zapatruje si¢ skrajnie pesy-
mistycznie, Ze Niemcy robili z narodéw podbitych bohateréw oporu, a bolszewicy robia gnéj”. Zob. tenze,
Wiadystaw Studnicki, ,Kultura” 1965, or 12 (218), [w] tenze, Droga Pani..., 5. 84.

* Tenze, Co bylo a nie jest... (nie pisze si¢ w rejestr), ,,Wiadomoéci” 1970, nr 32, [w] Tenze i B. Topor-
ska, Droga Pani..., Londyn 1998, s. 256. W innym miejscu pisat podobnie: , Niemcy robili z narodéw podbi-
tych bohateréw opordw, a bolszewicy robig gndj”, tenze, Wiadyslaw Studnicki, ., Kultura” 1965, nr 12 (218),
[w] tamze, s. 84.

% Tenze, Eapani jak psy, . Lw6w i Wilno” 1947, nr 39, [w] J. Mackiewicz, Faksy..., 5. 109,
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cja sowiecka budzi w nas odwrotne uczucia, ,,wydobywajac z Polski maksymalng
ched péjécia w ll.vszwoltz”61

Z tego krétkiego poréwnania dwéch okupacji jednoznacznie wynika, ze dla
Mackiewicza wrogiem najwigkszym byly Sowiety. Twierdzil on, ze komunizm jest
najwiekszym wrogiem calego §wiata, Niemcy tez oczywisdcie byly wrogiem, ale juz
mniejszym I jego recepta na okres wojenny wygladata w ten sposéb, ze Polska
powinna si¢ rozprawi¢ z Niemcami, a]e wczedniej z bolszewizmem, pirzez co
stataby si¢ mocarstwem plerwszorz.qdnym

Mackiewicz zwracal uwage na to, Zze Polska dwudziestolecia mi¢gdzywo-
jennego, nie miata wyraznej koncepcji polityki migdzy Niemcami a Rosja. Ale o
wiele wczesniej, bo w latach porewolucyjnych, w Rosji dalo si¢ zauwazy¢, ze w
Bolszewii nalezy widzie¢ najwigkszego wroga I dlatego by odeprze¢ tego wroga,
powinniémy byli dazy¢ do odparcia go z pomoca Niemiec®,

Apele ludzi, ktérzy chcieli i$¢ na ugod¢ z Niemcami, by przeciwstawi¢ si¢
bolszewikom, pozostaty jedynie poboznymi Zyczeniami. Dostrzegamy, Ze przyczy-
ne wygranej sowietéw upatrywal Mackiewicz w nacjonalizmie niemieckim, ktéry
ocalil komunizm. Wczesniej, bo w roku 1921, zdaniem Mackiwicza, zostat ocalony
komunizm przez polityke Pilsudskiego, tak tez teraz Hitler przez swoja ghupotg,
zrobit to samo. Armia Czerwona zalata Europg Srodkowo-Wschodnia.

Ogot spoteczenstwa dziwit sig, dlaczego z takg zawzigto$cia Niemcy bronig
si¢ przed bolszewikami, cho¢ wiedza, Ze wojna jest juz przegrana, a Mackiewicz
udzielit na to takiej odpowiedzi: ,,[...] zolnierz niemiecki widzial to zycie, az do
Wolgi. I w gruncie rzeczy trudno mu si¢ dziwié, ze bronit si¢ jeszcze w Berlinie”®
Natomiast po pokonaniu Niemiec hitlerowskich, nie mégl patrze¢ na mespramc—
dliwoéé, jaka spada na spoleczefistwo niemieckie, piszac: ,MieliSmy do czynienia z
olbrzymia maching, zorganizowana maching terroru i okruciefistwa, ktéra jezeli
chodzi o Zydéw, nie miala precedensu moze nawet w historii. O tym z nas wie na
pamieé. Natomiast co wiemy o odwetach we wschodnich Niemczech?”. Te odwety
byly dokonywane przez zolnierzy bolszewickich z wielkim okruciefistwem. Nasta-
pity mordy, ktére byly konsekwencja wczeéniejszego niezrozumienia funkcjono-
wania sowietdow. Oto wstrzasajacy przykiad okruciefistwa, ktéry jest wart moim
zdaniem przytoczenia: ,,W pewne]j wsi — opisuje Thorwald — zamordowano chiopa
niemieckiego i obcigto mu dla zartu glowe, gdy bronil swej Zony, ktérg gwalcito
szesnastu Zolnierzy sowieckich po kolei, i to nalezato do porzadku rzeczy. Dlaczego
jednak przy okazji na {cianie stodoly przybito gwozdziami glowa w d6t czternasto-
letniego chlopca, tego nikt nie wiedziat...Kapelan amerykafiski, Francis Sampson,
opowiada, ze w Neubrandenburgu zgwalcone dziewczeta niemieckie wieszano za
nogi do rozstawionych gatezi drzew i rozcinano w pachwinach... W Pradze Cze-

S Tenze, Optymizm nie zastapi nam Polski, ,Wiadomodci” 1952, nr 336/337, [w] ,Najwyzszy Czas”
2002, nr 9 (615), 5. 29.

2 Zob. tenge, Prawda w oczy nie kole, Londyn 2002, s. 23-24.

% Zob, tamze, s. 25.

% Tenze, Na Froncie Smolefiskim, ,Lw6w i Wilno” 1946, or 1, [w] tenze, Fakzy..., s. 42.
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skiej Niemki rozbierano do naga i kazano im w tym stanie uprzataé gruz; jednocze-
g§nie otwieraé szeroko usta, zeby kazdy przechodzieh mégl w nie splungé; matki
krgpowano drutami kolczastymi i wrzucano do rzeki, za$ dzieci topiono w miej-
skich rezerwuarach wodnych, odpychajac za pomoca dlugich Zerdzi od krawedzi.
Proboszcz Karol Seifert opowiada, ze dnia 20 maja 1945 r., stojac na brzegu Elby,
widzial: rzekq ptynela drewniana tratwa, do ktérej dugimi gwoZdziami przybita by-
1a za nogi i rece cata niemiecka Rodzina z kilkorgiem dzieci...Byly major sowiecki
Klimow opisuje (Bellinskij Kreml) jak w rowach przydroznych lezaty koblety nie-
mieckie, ktérym pOWbI]aDO kolbami migdzy nogi butelki od piwa [.. J°%. Tak oto
bolszewicy wyzwalali ziemie spod okupacji hitlerowskie;j.

IV. Doty Katynia

Mackiewicz zbadat trzy wielkie zbrodnie. Osobléae byt swiadkiem zbrodni
popelnionej przez Hitlerowcéw na Zydach w Ponarach®. Zbadat zbrodnig w dolinie
rzeki Drawy. Te dwie wielkie zbrodnie byly poprzedzone wizyta Mackiewicza w
Katyniu w roli niezaleznego dziennikarza i pisarza.

Sprawa Katynia wielokrotnie byla poruszana przez autora Kontry. Jego
obecnos$¢ przy ekshumacji zwlok, w duzej mierze utwierdzita go dotychczasowych
przekonaniach, dotyczacych komunizmu. Zetknigcie z masakra, jeszcze bardziej
pobudzito go, do zdecydowanego zwalczania Sowietow.

Co zobaczyt w lesie katyniskim? W pierwszej kolejnoéci uderzyt go w noz-
drza smréd wydobywajacy sie z odkrytych dotéw, gdzie znajdowaty si¢ zwloki pol-
skich oficeréw. Widziat siedem dotéw z trupami. Niektére miescity az dwanaécie
rzedoéw ludzkich ofiar. Bylo to przygniataj?gcc wrazenie, a w dodatku tam znajdowat
si¢ ,.kwiat inteligencii, rycerstwo Narodu!™". Taki widok sprawil, ze skojarzylo mu
si¢ to ze skrzynig sa.rdynek . Te ciala lezaly , przekladane nawzajem to nogami, to
glows, sprasowane, splaszczone w trupim soku, ktéry na dnie mektérych dotéw
ustaje si¢ nieraz w postaci zielone; 6]9 martwej cieczy, nie odbijajacej ani wierzchot-
kéw drzew, ani oblok6w na niebie™.

 Tenze, Niemiecki kompleks, ,JKultara” 1956, nr 1 (99), [w] tenze, Droga Pani..., 5. 91-92. T. Mackie-
wicz krytykuje réwniez za swoje olruciefistwo aliantéw wobec ludnoéci cywilnej, ktére jawito sig m.in. przez
bombardowanie miast niemieckich, ktére nie miaty strategicznego zmaczenia. To tak jak by te miasta ze swo-
imi zabytkami i ludZmi byly winne za hitleryzm. Zob. tegoz, Sprawa..., 272-273. MoZemy tam znaleZé
w8 jacy opis bombardowania Drezna przez aliantéw pod kryptonimem ,,Clarion”.

1. Mackiewicz przypadkowo byt §wiadkiem masakry dokonanej na Zydach w Ponarach kolo Wilna.
Relacja z tego, co zobaczyt jest wstrzasajaca. Pisze m. in.: ,Rozkraczyl nogi koto stupa, stangt ukosem, za-
machnat sie dwiema rekami ... Sekunda jeszcze... Co on ma w rgku?! Co on ma w tych rekach?!!! Na rany
Jezusa Chrystusal Na rany Boga! Coé wielkiego, coé strasznie strasznego!!! Zamachnat sig i — bge glowa
dziecka o shup telegraficzny!...”, Zob. szerzej, J. Mackiewicz, Ponary ,Baza”, ,Orzet Bialy” 1945 ur 35
(170), [w] tenze, Fakty..., s. 17-27. Zdarzenie to jest réwniez fragmentem ksiazki J Mackiwicza, Nie trzeba
glosno méwié, zob. s. 318-320.

¢ 3. Mackiewicz, Widzialem na wiasne oczy, ,Goniec Codzienny” 1943 ar 557 (3 czerwca), [w] tenze,
Nudis..., 8. 341, Zob. réwniez ten sam artykut znajduje si¢ w: J. Trznadal, Zbrodnia bez sqdu..., 8. 235-144.
Réwniez skrécony wywiad, [w] , Rzeczpospolita” 2003 nr 87 (6467), (12-13 Kwietnia), s. A8-A9.

% Podobne skojarzenie mial wezegniej cytowany prof. Mﬁlosla\né ktéry o zakopanych ofiarach powie-

dzia: ,Zupelnie jedne przy drugich, jak sardynki”. Zob., Lamenty...

# J. Mackiewicz, Widziatem..., s. 341.
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Polscy oficerowie w wigkszoéci ukladnie szli na §mieré. Czeéé z nich
stawiata opdr, o czym mogtly dwiadczy¢ sznury petajace ich rece. Byly one wiazane
w ten specyficzny sposob, ze gdy ktos poruszyl jedng rgka to sciskaly si¢ one
jeszcze bardziej. Niektore ofiary mialy dodatkowo zakladane sznury na szyjg. W
tym przypadku szarpni¢cia powodowaly duszenie. Zdarzaly si¢ ofiary pokilute
bagnetami. Natomiast jeden dot ze zwlokami odkryt przed badaczami wstrzasajace
dowody bestialstwa. Ot6z w nim znajdowaly si¢ osoby mordowane w nastgpujacy
spos6b: oficerom kazano wchodzi¢ do dotéw, gdzie znajdowali si¢ ich zabici
koledzy. Nastgpnie zmuszano by ktadli si¢ na te zwloki i dopiero oddawano strzat
$mierci z pistoletu kalibru 7,36 mm.

Mackiewicz zwracal uwage na to, ze ten zbiorowy mord stat si¢ nie tylko
»tragedia poszczegdlnych oséb czy ich rodzin, ale catego Narodu™”.

Autor Karierowicza udzielat réwniez odpowiedzi dotyczacej technicznego
przebiegu calej operacji. Opierat si¢ on tutaj na wypowiedzi stawnego wéwczas
(jego zdjecia obiegly wigkszoéé prasy europejskiej) siedemdziesigcioletniego sta-
ruszka Kisielewa, kt6ry opowiadal mu przy ognisku, palac papierosa, jak to wygla-
dato (dym z ogniska i z papieroséw lagodzit nieco fetor rozkladajacych si¢ cial).
Odbywalo sie to w ten sposéb, Zze w marcu i kwietniu 1940 r., przywozono
zolnierzy na stacje, odlegly o 4 kilometry od Katynia. Wyladowywano ich z
pociagdéw i wsadzano do cigzar6wek wigziennych, zwanych potocznie ,.czornyj
woron”"". Jechali oni ze swoimi rzeczami, zapewne nie§wiadomi swojego losu.
Auta kursowaly caly czas dzien i noc do pociagu po nowych wigZzniéw. Jezeli z
pociagu zostali wszyscy wywiezieni, to nastgpnego dnia przychodzit kolejny.

Mackiewicz zapoznat tez czytelnikéw z procesem ekshumaciji zwlok. Od-
bywalo si¢ to w ten sposéb, ze miejscowi robotnicy wchodzili do dotéw, by nastep-
nie oddzieli¢ pojedyncze zwloki. Czesto bywalo tak, ze byly one bardzo silnie spra-
sowane przez ucisk innych ciat i nalezalo je wowczas odrywaé. Przenoszono je
woéwczas na noszach w inne miejsce, gdzie inna grupa robotnikéw wydobywala
wszystko to, co si¢ przy zwlokach znajdowato. W ten sposéb obecni stawali si¢
$wiadkami wezedniejszego Zycia ofiar. Ich osobiste pamiatki u$wiadamiaty im, ze
maja do czynienia z cztowiekiem, kt6ry mial jaki§ zawdd, zone, dzieci, miat jakie§
plany na przyszio$¢, Wyr6znia Mackiewicz w tej tragedii niejako dwa tomy. Pierw-
szy dotyczy mordowanych oficeréw ,,przez najwickszego z naszych wrogd 2,
Natomiast drugi, to listy dzieci do swych pomordowanych ojcéw. One to wywarly
na Mackiewiczu najwigksze wrazenie. Takich listéw bylo duzo. Nie byly one pisa-
ne na darmo, bo zostaly przeadresowane ,,na imi¢ Boga i wolaé beda o pomstg™ .

™ Tamze, s. 343, Jezeli chodzi o petanie rak to Mackiewicz w 1955 . stwierdzit w jednym ze swoich ar-
tykui6éw: ,.najtrudniej jest walczy¢ bez nadziei! W Katyniu tylko 4% oficeréw miato skrgpowane rece™. Zob.
tenze, Zbrodnia w dolinie rzeki Drawy, ,,Wiadomosci” 1955, nr 43 (499), [w] tenze, Fakty..., s. 339.

" Carny kruk.

7 Tamze, 8. 347.

™ Tamsze, 5. 348. Podobng relacje mozemy znaleé u francuskiego dziennikarza R. Brasillacha, kt6ry pi-
sze w relacji z Katynia min. .1 nagle uderza nas w twarz — smréd”, Podsumowujac swoja relacje Brasillach
pisze: ,,Oto co widzialy nasze oczy. Zalezalo nam, by o tym opowiedzie¢ przede wszystkim dlatego, ze wyda-
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Mackiewicz doskonale zdawal sobie sprawe, ze sprawa katynska byla ele-
mentem propagandowym dla Niemiec, ktére chcialy nadaé jej jak najszerszy roz-
glos. Bylo kilka celéw dla ktérych tak postapily. Po pierwsze stosunki polsko-
sowieckie ulegly pogorszeniu. Wystarczyl jaki$ ostry impuls, by je catkowicie ze-
rwaé. Niemcom chodzito réwniez o opini¢ w Rzeszy. Masakra miata pokazaé, ze
.Krucjata” jest konieczna i niezbedna, bo w przeciwnym razie komuniéci moga za-
laé catg Europ¢. Kolejnym elementem, byto tez urobienie swego rodzaju opinii na-
rodéw Europy Srodkowo-Wschodniej. Pokazanie im, co czeka je, jezeli bolszewicy
powrdca. ,,Wygrywanie propagandowe niestychanej zbrodni miafo tez na celu
wstrzaénigcie sumieniem $wiata demokratycznego, ktéry si¢ polaczyl w sojuszu z
bolszewikami dla wspélnej walki z Hitlerem””*. Natomiast ,,celem pobocznym tez
bylo przelicytowanie i usunigcie na plan drugi wiasnych, hitlerowskich zbrodni,
ktére nies energia reklamowane byly przez pras¢ i propagande Zjednoczo-
nych Narodéw””.

Niemcy, w tych celach, odniosty czeSciowe sukcesy. Ale jeden petny i cal-
kowity. Nastapilo zerwanie stosunkéw polsko-radzieckich. W ten oto sposéb zary-
sowal si¢ pierwszy rozlam po stronie aliantéw. Niemcy mogly zapisa¢ to do swojej
rubryki jako sukces. Opinii Europy Srodkowo-Wschodniej nie udato si¢ zmienié,
bo pomimo tej propagandy politycznej prowadzity Niemcy nadal polityke, ktéra
zniechecata do nich ludzi. Szansa dla Niemiec na zmiang nastrojéw byla ogromna,
szczegblnie wladnie we Wschodniej Europie, ,ktéra tyle wycierpiala pod okupacja
sowiecka, w niepamig¢ juz szly tamte rany, po ciosami zadanymi przez okupacije¢
niemiecka,.

Ale Katyf byt zbrodnig niestychang. Mégt naprawde¢ wprowadzi¢ zmiang
nastrojéw, égdyby jednoczeénie polityka niemiecka zechciala zmienié swe metody
dziatania”®. Polityka si¢ nie zmienita i w ten sposéb Niemcy zaprzepascily szanse
pokonania komunistéw. Wniosku z tego mordu nie wyciagnat réwniez ob6z pafistw
alianckich. Czego dowodem moze by¢ wycofanie z porzadku obrad procesu no-
rymberskiego sprawy katyfiskiej. W ten sposéb jako kwestia prawna zbrodni wo-
jennej zostala rozstrzygnigta. Potemn Komisja Kongresu Amerykafiskiego przyczy-
nila si¢ do ujawnienia prawdy historyczne;.

Jezeli wezmiemy pod uwage zbrodnie dokonywane przez Hitlerowcow, to
byly one po wojnie mocno nagtasniane. Kazdy o nich wiedzial i duZo si¢ o nich
méwilo. Sprawa z Katyniem przedstawiala si¢ inaczej. W gruncie rzeczy méwilto

je si¢ nam, iz chodzi tu o jeden z podstawowych elementéw tej wojny. Nie jest ona prowadzona przeciw na-
rodowi rosyjskierou, jak powtarzano wielokrod; jest prowadzona po to, aby rozbié i powstrzyma¢ to, co od-
stania bezlitosne i bezduszne barbarzynstwo Katynia”., R. Brasillach, ‘Oeuvres completes de Robert Brasil-
lach, premier edition annote par Maurice Bardeche, t. 6, Club de 1'Honnete Homme, Paris 1955, 8. 490-499,
[w] ,Arcana” nr 26, (2/1999); cyt. za; www.wandea org/ernesto-caballero.html, 24.04.2004.

’;;I. Mackiewicz, Dymy nad Katyhem, ,Lwéw i Wilno” 1947 nr 101 11, [w] tenze, Fakty..., s. 46,

Tamze,
" Tenze, Mordercy z..., [w] J. Trznadel, Katyh. Zbrodnia..., 5. 109.
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si¢ o niej, ale nie chetnie. Dlatego Mackiewicz bardzo duZo na ten temat duzo pisat
i dat §wiadectwo przed Komisja Kongresu Amerykanskiego’ .

Teksty Mackiewicza dotyczace Katynia mozna podsumowa¢ jego wlasnym
zdaniem: ,,Kto je czytal, (listy dzieci do ojcéw — T.M.) zaciskajac usta i nos chust-
ka, kto wdychat ich stodkawa wof trupia, nad zwlokami ,kochanego”, do ktérego
byly pisane, dla tego nie ma i nie moze by¢ wzgledéw innych, jak obowiazek rzu-
cenia prawdy w oczy $wiata”°. Po powrocie z Katynia, Mackiewicz z jeszcze
wigksza sila zaczat zwalczaé komunizm i pozostal temu wierny do kofica zycia.

Ogodtem Sowieci wymordowali w Katyniu ok. 4.200 tys. os6b. Byli to pol-
scy oficerowie i podchorazowie, policjanci i Kop-i$ci. Zostali wzigci do niewoli po
agresji z 17 wrzesnia 1939 r. do oboz6éw w Kozielsku, Ostaszkowie i Starobielsku.
V. Stowo

W propagandzie antysowieckiej przedstawiano na Zachodzie gléwnie za-
gadnienia dotyczace zbrodni komunistycznych i systemu monopartyjnego. Jednak
nie tylko to stanowito istot¢ tego totalizmu. Kolejna jego istotna cecha byt po mi-
strzowsku wykorzystany fenomen stowa, niespotykany dotad w swej dzialalnosci i
sile, Oddajmy glos Mackiewiczowi: ,,Tym fenomenem jest odebranie ludzkim sto-
wom ich pierwotnego znaczenia. Fenomen ten wystepuje pod rozmaita postacia.
Czasem chodzi tylko o zamgcenie stowa, czasem o nadanie wrecz odwrotnego sen-
su. Charakterystyczne jest, ze to zdegradowanie mowy ludzkiej, czyli gtéwnego
wyraziciela kultury, do rzeczy bez wartosci nastepuje po XX zjeZdzie partii i ‘desta-
linizacji’ w spos6b moze jeszcze bardziej razacy niz w okresie Lenina — Stalina.
Nigdy bowiem z taka wyrazistoscig nie stwierdzono dotychczas z trybuny oficjal-
nej, ze miliony stéw, wygloszone w przeciggu dziesigtkéw lat w najwyzszych are-
opagach politycznych, w literaturze, w teatrze, w szkotach, na uniwersytetach, na
wiecach itd., itd., nie tylko nie majg Zzadnego pokrycia w rzeczywistoéci, ale zwal-
niaja od odpowiedzialno$ci w skutek swego masowego charakteru. [...] To admini-
strowanie z gory sensem sitéw przybrato rozmiary nie notowanej w dziejach Zon-

70 tym, 2e o Katyniu niechetnie si¢ méwito moze zobrazowaé kalendarium sprawy katyfiskiej od 3 X
1939 1. do 13 IV 1990. Przedstawia sig ono w nastgpujacy sposob: 3 X 1939: Beria rozkazuje skupi¢ oficeréw
w obozach w Kozielsku, Ostaszkowie i Starobielsku; 5 ITI 1940: rozkaz podpisany przez Stalina, Molotowa,
Woroszytowa i Kaganowicza rozstrzelania 14 700 polskich oficeréw i 11 tysiecy polskich wiezniéw NKWD;
3 IV 1940: pierwszy transport z Kozielska, 4 IV z Ostaszkowa, 5 IV ze Starobielska; koniec "rozladowania"
obozéw 14 maja; 13 IV 1943: radio Berlin podaje o odnalezieniu doléw &mierci polskich oficeréw, zamordo-
wanych wezesng wiosng 1940; 1 V 1943: miedzynarodowa komisja lekarska potwierdza, ze zbrodni dokona-
no wiosng 1940 r.; 26 IX 1943; armia ZSRR ponownie zajmuje las katyfiski; 24 1 1944: komunikat radzieckiej
komisji Nikolaja Burdenki obcigza wing za Katyfi Niemcéw; 1-3 VII 1946: przestuchania katyfiskie w No-
rymberdze, werdykt trybunatu 30 IX 1946 nie wspomina o Katyniu; 1948; opublikowanie w Londynie Zbrod-
ni katynskiej w $wietle dokumentow; 22 XI1 1952: raport komisji Kongresu USA potwierdza, Zze zbrodni ka-
tyfiskiej dokonal ZSRR; 3 III 1959: raport Aleksandra Szelepina dla Nikity Chruszczowa: NKWD rozstrzelat
w Katyniu 4421, w Charkowie 3820, w Kalininie 6311 jeficow 1 7305 polskich wigZnidéw; 13 IV 1990: agen-
cja TASS przyznaje, ze sprawcy zbrodni katyfiskiej bylo NKWD; listy zamordowanych jeficow przekazano
stronie polskiej; A. Kaczyfiski, Klfamstwo, milczenie, prawda; Zbrodnia katyriska; prawdy nie znat tylko ten,
kto nie cheial, Rzeczpospolita” z 12 kwietnia 2000 r., za: www.republika pl/katyn/artykul%20.12 html,
24.04.2004,

™ J. Mackiewicz, Dymy..., [w] tenze, Fakty..., s. 68.
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glerki. Nalezy przy tym wziaé pod uwage, ze na zdewaluowanie ludzkiego stowa
Zuzywa si¢ materialna energia bloku pafstw obejmujacego dzi§ najwigkszy obszar
na globie! Rzecz jest poza tym jeszcze i z tego wzgledu bez precedensu, Ze przeciw
deprawacji stowa, nie wolno w ustroju komunistycznym broni¢ si¢ nawet milcze-
niem. Odwrotnie, wszyscy musza méwié.

W ten sposéb komunizm staje si¢, najwigkszym z mozliwych, wrogiem
kultury, a tym samym nie jednego narodu, ale calej ludzkosci. Jezeli uznajemy, ze
we wszystkich spawach ludzkich 1stme34 hJerarchJc 7ycotrzeb dzisiejszego $wiata,
pierwsza potrzeba powinno by¢ usunigcie komunizm

Kwesti¢ istnienia stowa w bolszewizmie poznawal Mackiewicz podczas
okupacji Wilna przez Sowiety. Zauwazyt wowczas, Zze nie potrzebuja oni klamaé.
Robig wszystko jawnie, nie kryja si¢ z niczym. Od samego bowiem poczatku
moéwili o co im chodzi: czyli o zniszczenie §wiata zachodniego, w tym Polski. A my
przyjeliSmy ich, nie podejmujac zdecydowanej walki. Od razu, po wkroczeniu do
Wilna podjeli dzialania propagandowe. Byly one przesigkniete ktamstwem. Bylo w
nich zawarte m.in. takie stwierdzenia: ze robotnik pracowal nawet wigcej niz 20
godz. na dobg, a ten ktéry chlopem zarzadzal miat prawo bi¢ go az do nieprzytom-
nosci. Natomiast jezeli chodzi o Zydéw, to bylo napisane tam, Ze majg prawo cho-
dzié tylko po wyznaczonych ulicach, a ludzie zamiast émia¢ si¢ z tych bzdur, to po
prostu nie $miejac sie, stuchali. Pisze w swojej powiesci: ,,[...] miliony i miliony
musza stuchaé podobnych rzeczy, musza. W glowie zaczyna si¢ krecié. Jakaz moze
by¢ dyskusja, gdy wszystko postawione jest wiasnie do géry nogami. Stowa maja tu
znaczenie odwrotne, albo nie maja Zzadnego. Odbierz ludziom pierwotny sens stéw,
a otrzymasz wlasnie ten stopief paralizu psychicznego, ktérego dzi§ jeste$my
gwiadkami. To jest w swej prostocie tak genialne, jak to zrobil Pan Bég, gdy chciat
sparalizowaé akcje zbuntowanych ludzi, pommsza] im jezy

I dlatego np. nazywanie agresji wyzwoleniem czy tez niewoli wolnoSciq,
przez komunistéw powoduje to, ze wszyscy ludzie poshugujg si¢ tym jezykiem na
wiasng niekorzy$¢. ,,Tzn. (komunizm — TM) obiecujac w nagrode za wyrzeczeme
sie dotychczasowych stéw, kultury i wolnoéci ducha, - niewole totalnq”

Komunisci nie byli wynalazcami tego zjawiska, gdyz jak stusznie twierdzit
Mackiewicz czlowiek nie moze nic wynalez¢ czy stworzy¢ moze to uczynié jedynie
Bég. Postuzyli si¢ odkryciem Pawlowa méwiacym o rozréznianiu sygnalizacyjnym
czlowicka. Polega ono na tym, ze czlowiek w pierwszej kolejnoéci odbiera spo-
strzezenia bezposrednie, fakty, rzeczy. Moga one ustapi¢ miejsca drugiemu ukta-
dowi sygnalizujagcemu. A to na skutek ciaglego powtarzania, przypominania czy tez
pewnego nawyku. I w taki oto sposéb rzecz z czasem sama w sobie przestaje mie¢
jakiekolwiek znaczenie. Liczy sig stowo. Stowo, ktére jest puste, nic nieznaczace.

™ Tenge, Tzw. Wschad europejski, ,, Wiadomoéei” 1957, or 20 (581), s. 1,

% Tenze, Droga..., s. 107. Na 5. 303 tejze powiesci pisze réwniez, ,[...] Narzekamy na zaklamanie bol-
szewikéw, ale gdy oni raz robia to, co glosili jawnie od poczatku i czego nigdy si¢ nie wyrzekali, Ze mianowi-
cie zdruzgocza kazda antysowieckos¢ na §wiecie [...].

¥ Tenze, Zwycigstwo..., s. 49.
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Zdaniem Mackiewicza bolszewicy oparli na tym odkryciu cale dziatanie
systemu komunistycznego. ,,Postanowili ja (tzn. ta metode — TM) tylko rozwinaé,
daé jej praktyczne zastosowanie dla wilasnych celéw, zaprzac do roboty, jak si¢ od
wiekow za%zqgalo konia, a p6Zniej motor. I zrobili ogromny krok naprzéd w tej
dziedzinie™™". W tej dziedzinie odniesli sukces, ktéry nie przeszkadzal im klamac i
popeiniaé takie bledy, ktdre razily stuchacza, czy tez czytelnika. Gdy podawane by-
ly daty do pewnych miejsc i wydarzen, to moglo tak naprawde nie by¢ np. jakiego$
hotelu i moglo si¢ to calkowicie nie zgadzaé ze stanem rzeczywistym. Ale to nie
wprawiato w jakiekolwiek zaktopotanie bolszewikéw. Doskonale wiedzieli od Paw-
towa, pisal Mackiewicz, ,,ze przy pewnym drylu, nawyku i powtarzaniu, slowa staja
si¢ wazniejsze od faktéw”®.

Orezem nie stala sie bron palna, tylko wiasnie stowo. Sowiety zaczely to
wykorzystywaé wobec tych, k16rych chcieli zniszczyé Najtatwiej stosowali tg me-
todg przeciwko tym, ktérzy si¢ wahali. To oni mieli wszelkie predyspozycje do u1e~
glosci. Mozna byto w ten spos6b zmusié pafistwa ,,do licytacji dla swoich cel6w”™*
Ulegaly wéwczas panstwa haslom i modom wyplywajacym od mas, ktére byly pod
wplywem bolszewickiego totalizmu. ,,W rezultacie tego nacisku psychicznego kla-
syczne masy czy jak si¢ ich jeszcze nazywa szary czlowiek ulicy upajany jest i
oktamywany demagogia, oszukiwany §wiadomie i nie§wiadomie. Oszukanhstwo po-
sunigte zostalo juz tak daleko, Zze na postawione poprzednio pytanie: dlaczego nikt
nie ofmiela sie powiedzie¢ prawdy? — odpowiedZ wypada: kazdy boi si¢ ja wypo-
w1edmeé wobec panujacych... nastrojow. Nie znaczy to jednak, by przestala ist-
nie”

Zdaniem autora Kontry, najwigkszym sukcesem bolszewizmu jest prawdo-
podobnie to, ze w powszechnej opinii, Stalin jest lepszy od Hitlera. To przekonanie
wyplywa zapewne stad, ze ZSRR walczyl po stronie antyniemieckiej razem z pan-
stwami alianckimi podczas Il wojny $wiatowej. ,,[...] Rezerwa, z jaka potraktowa-
no ostanie podboje sowieckie, jest sukcesem w skali mi¢dzynarodowej wigkszym, a
dla bolszewikéw w kazdym razie wazme]szym, niz przesunigcie terytorialne o kil-
kaset kilometréw w glab Eumpy . Temu obrazowi towarzyszy metlik informacyj-
ny wprawiajacy w zaklopotanie opini¢ publiczna.

Bolszewicy wykorzystali swdj spryt i inteligencje. Ich triki stowne pozwa-
laja na catkowite odwrécenie sytuacji, Bo przeciez, ,sowietyzm (komunizm, bol-
szewizm) to straszliwy wrég ideowy, ktéry zagraza calej ludzkosci”, ale sytuacja
nie jest juz jednoznaczna w momencie gdy padaja stwierdzenia o rosyjskim sojusz-
niku,

Sowiety zapoczatkowaly co§ nowego zwigzanego ze slowem. Ich pojecie
prawdy zostalo tak zmienione, Ze dotychczasowe pojecia traca po prostu racje bytu.

% Tense, Bledy kibrych sie nie widzi, ,Wiadomoci” 1956, nr 4 (512), 8. 2.

% Zob., tamze, s. 172-173.

2Te:ni:e, Czerwony faszyzm, Lwoéw i Wilno” 1949, or 112, cyt. za J. Malewski, Ptasznik..., 5. 313.
Tarmze

% Tenze..Nie ma sowieckich paristw satelickich, ,Wiadomodci” 1953, nr 23 (375), 5. 2.
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»W ten sposéb traci sig nie tylko stowa na wiatr, ale weiaga $wiat w orbite jakiegos
obledu psychicznego, ktéremu dzi§ wszyscy ulegamy, w mniejszym lub wigkszym
stopniu. Z ktérego, zdaje si¢ czasami, nie ma juz wyjscia i nie moze byé powrotu do
czaséw przedsowieckich. [...] Doprawdy nie tylko argumenty, ale slowa ludzkie
nie tylko zatracaja, i to nie tylko swe pierwotne, ale w ogéle wszelkie znaczenie™".

Wart tez jest przytoczenia jeszcze jeden fragment z powiesci Mackiewicza
oddajacy jego stanowisko wobec bolszewickiego stowa, ktére bylo traktowane jako
jedna z technik komunistycznego pafstwa. Otz jeden z bohater6w powiada: ,,Jeze-
li ty albo ja, albo kto§ z normalnych ludzi w normalnych warunkach zechce na
przykiad zelgad, Ze sufit jest nie bialy, a czarny, to rzecz wyda nam si¢ zrazu bardzo
trudng. Zaczniemy od kolowania, chrzakania, wskazywanie na cienie po jego ro-
gach, bedziemy tlumaczy¢, Ze w istocie swej nie jest on juz tak zupelnie czysto bia-
ly... Jednym stowem bedziemy si¢ postugiwaé skomplikowana metods, ktéra
zreszta nie doprowadzi w koncu do celu, bo nikogo nie przekonamy, Ze sufit jest
czarny. Co robig natomiast bolszewicy? Wskazuja sufit i méwig od razu. Ty my-
slisz, Ze to jest wazne dla ludzi, Zze prawda jest odwrotna? Zapewne tak myslisz. A
oni si¢ przekonali na podstawie praktyki, ze to wcale nie wazne. Ze wszystko moz-
na twierdzié i Ze twierdzenie zalezy nie od jego treéci, a od sposobu jego wyrazenia.
I oto widzimy jak dochodza do nastgpnego etapu, powiadaja do ludzi tak: »A teraz
wyobrazZcie sobie, Ze istnieja podli ktamcy, wrogowie wszelkiej prawdy naukowej,
postepu i wiedzy, ktérzy tak nisko upadli w swym nikczemnym zaktamaniu za pie-
niadze kapitalistéw, Zze o§mielaja si¢ 1ga¢ w zywe oczy, Ze sufit jest biaty!« I zebra-
ny tham wyrazi swe oburzenie, wzgarde, a nawet §miac si¢ bedzie i wykpiwac tak
oczywiste klamstwa tych wrogéw prawdy”sa.

Mackiewicz po wojnie zastanawiat sig ,.co si¢ stanie, gdy pewnego ranka
machina bolszewicka wystapi ze swych granic i zetknie si¢ ze starym, wolnym
$wiatem? Jakie formy przybierze wtedy jej akcja i jakie formy — reakcja wolnych
ludzi? Oto bylo pytanie, na ktére nikt przed rokiem 1939 nie moégt da¢ odpowiedzi.
I oto dzi$§ na pytanie to odpowiedzie¢ mozemy my. Spéjrz, co si¢ dzieje wokét!
Wszg;stko sie rozklada, rozpada, cale narody przeistaczaja sie w miazsz, w goéw-
nol”

Kilka lat wcze$niej zanim napisat powyzszy tekst, ktory powstat w 1962 r.,
widziat jeszcze szanse w rozglo$niach radiowych, ktére byly ostojg wolnego, praw-
dziwego stowa. Bo gdyby nie B.B.C., Voice of America czy choby Free Europa, to
sowietyzacja krajéw, znajdujacych si¢ za Zelazng kurtyna, osiagnetaby z pewnoécia
o wiele wigcej.

Natomiast pozostawienie w Polsce ludzi pod propagands tego jezyka, w
nadziei, Ze nie zmienig si¢, jest jego zdaniem daleko posunigta naiwnoscig. Jest to
raczej dowdd na to, ,jak sugestia mechanicznie powtarzanych stéw dziata¢ moze

8 Tenze, Bez znaczenia, Lwéw i Wilno™ 1949, nr 13, cyt. za J, Malewski, Ptasznik..., s. 314.
% Tenze, Droga..., s. 105-106.
* Tenze, Zwycigstwo..., 8. 25.
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wbrew oczywistym faktom rzeczowym, ktére w naszych oczach zdaja si¢ groma-
dzi¢ czarno na biatym””,

W bolszewizmie Mackiewicz widzial najwigksze zlo na §wiecie. Okreslal
go mm tak: ,,Komuniéci, mebezpleczenstwo najwigksze, niebezpieczefistwo dla
$wiata,”! najpodlejszy ustroj §wiata™*>. By! ono takie straszne, gdyz w sposob ma-
dry potrafilo zmienia¢ swéj pow1erzchowny wizerunek po przez powyzej przedsta—
wiong technike. Powloka zewngtrzna si¢ zmieniata, a komunizm w istocie swojej
pozostawal wciaZ ten sam. Dazacy do opanowania §wiata, dazacy do zmiany $wia-
domodci spoleczefistw pafistw calego Swiata. Blad rzadéw krajéw demokracji, zda-
niem autora Karierowicza polegat na tym, Ze nie chcieli wojny z Zwiazkiem Ra-
dzieckim. O tyle o ile narody pafistwa Europy Srodkowo-Wschodniej poznaty oku-
pacje sowiecks i wiedza, czym jest komunizm, to pafistwa Zachodnie tego nie do-
stapily i nie maja pojgcia, czym on jest. Nie wiedza, Ze mozna mu si¢ przeciwstawié¢
tylko sitg. I dlatego ,,powinni§my prowadzi¢ walke z komunizmem na $mier¢€ i Zy-
cie. To nie jest walka o pitk¢ w tenisie, ani o bil¢ w bilardzie lub wieze w szachach.
To jest walka o najszczytniejsze ideaty ludzkoéci. A w walce na $mieré i Zycie nie
udziela sie »foréw«"",

W powyzszych przyktadach widaé jak Sowiety dziataly wkraczajac na
zdobywane ziemie. Ich technika zdaniem Mackiewicza jest bardzo madrze stoso-
wana. Ta cala etapowo§é powodujaca zastraszenie psychiczne jak réwniez miesza-
nie pojeé prowadzi w prostej linii do bolszewizacji spoleczefstwa. Nastgpuje bez-
ruch, i fizyczne poddanie. Autor Kontry widzial szanse w przeciwstawieniu si¢ te-
mu zjawisku w przemocy. Twierdzil, Ze , spoteczefistwo, ktére strzela, nigdy si¢ nie
da zbolszewizowal. Bolszewizacja zapanowuje doplero gdy ostatni Zolnierze wy-
chodza z ukrycia i postusznie staja w ogonkach™”*. Glosy, méwiace o nie strzelaniu
do wroga, styszat zaraz po wojnie na emigracji, gdzie w tym czasie w Polsce toczy-
1a sie jeszcze wojna z najeZzdZca.

® Tente, Bledy ktérych..., s. 174.

* Tenze, Proces wielkich niedoméwier, ,Stowo” 1937, nr 22, [w] tenze, Okna zatkane..., s. 30,
2 Tenze, Prawda w oczy..., s. 173.

%% Tenze, Bierzmy preyklad..., s. 411,

* Tenze, Nie Rosja, ale Sowiety, ,, Wiadomosci” 1947, nr 15 (57), [w] tenze, Nudis..., s. 363.
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Summary

Jozef Mackiewicz towards communism in the years of 1939 — 1945

The work is the presentation of opinions of J6zef Mackiewicz. Introduction was
made out of commentary about the situation of Baltic countries before the Second
World War and about the policy of the Third Reich in those times. The author pre-
sents its attitude towards German and Soviet occupation in the succeeding parts of
the work. Then Mackiewicz’s activities to publicize the Katyh massacre and un-
cover of Soviet's propaganda technique were presented.

Pesrome

¥O3ed ManxeBHq H ero 0THOIIEHHe K KOMMYHH3MY B 1939-1945 rr.

Pabora mnpexacrarmser wmmeHms IO3zepa Mankeemua. DBpemenmem cmy:xaT
KOMMEHTapHAH, MOCBANIEHHEe caTyammu B IlpmbanTuke mepex BTOpod MHPOBOK
BoMHOM M DONHTHKE rUTICpoBCcKOH I'epMaHuM 3TOro BpeMeHH. B ciemyrommx
yacTaXx paGoTHl aBTOp NPEACTABIIeT OTHOIICHHE MalkeBH4a K HEMEUKOH H
COBETCKOM OKKymamuaM. Jlamee ommchBaeTCs aKTHBHAS JieATeNbHOCT, Mankernya,
HampaBleHHAs!d Ha pacOpocTpaHeHWe HH(POPMAOHH O paccTpele IOIbCKHAX
opunepor B KaTean 1 pazofnadenne coBeTCKOI MpONAaraHAACTCKON TeXHHKH.




