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JOZEFA MACKIEWICZA PEJZAZE

PATRIOTYZMU

.Bo te puszcze i rojsty kotysaly od dziecka ich dusze pie-
$nig sit niesmiertelnych™ - pisat Ludwik Chominski o Bun-
cie rojstow )Jozefa Mackiewicza. Rojsty, hata, puszcze, jary
i ,bezkresna rownina naszych kresow™ dawnego Wielkie-
go Ksiestwa Litewskiego, dawnej Rzeczypospolitej. | jego
dusze ukotysaty wydajac mistrza, ktory piorem potrafit od-
malowac te pejzaze, choc nie tylko o nich, i nie tak tylko
rozumianych, chcemy tu przypomniec. Bo tez o dawnym
Wielkim Ksiestwie, ktare innej kroniki konca, jak ta pozo-
stawiona przez Mackiewicza, nie
ma’. To opinia Czestawa Mitosza.
| ta rowniez: o Jozefie Mackiewi-
czu - ,jednym z najwyhitniejszych
polskich powiesciopisarzy™.

Byt patriota Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego. Ono zas po kres Zycia
pozostato jego prawdziwg ojczy-
zng, bez wzgledu na to, pod jakie
niebo wygnaty go los i historia.
Pozostat przy tym jednym z naj-
wierniejszych ziomkaow i braci tych
wszystkich, ktorzy byli, i w duszy
pozostali, Wielkiego Ksiestwa
obywatelami: Tatarow, Litwinow,
Zydow, Polakéw, Rusindw, Kara-
imow, Battow... Gdyz ,.byly to zie-
mie nie tylko litewskie, biatoruskie
i polskie jednoczesnie, zjedno-
czone w przesztosci i poktocone
wspotczesnie™.

Last but not least pragne uczcic
pewng rocznice. Szescdziesiata,
okragta: ogtoszenia przez Mac-
kiewicza eseju pod tytutem Gdy-
bym byt chanem..., o Tatarach
i Dzyngis-chanie, o Rosji i Europie,
o tym, co byto, i co by byto ,gdy-
by”.

o,

PEJZAZ PIERWSZY: SARMACKI

Rozpoczniemy od szkicu do portretu indywiduum, celem
uchwycenia tych cech szczegolnych, ktore pozwolga nam
przyblizy¢ sie do Zrodet Mackiewiczowskiego uniwersum
i podjac w tym wzgledzie prébe nieklasyczne] typologii.
Przytoczona wyzej opinia Mitosza, ogtoszona po smier-
ci Mackiewicza, nie odbiegata daleko od tego, co noblista
sadzit o autorze Drogi donikgd trzy dekady wczesniej. Byt
w swej ocenie rownie konsekwentny, co ci, ktorzy Mackie-
wicza oczerniali, przemilczali i produkowali na jego temat
Lpietrowe nonsensy”, nierzadko ,wyzsze niz Patac Kultury”:
7ze ,staby”, .niepoczytalny”, ,obsesyjny” antykomunista
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4 Tamze, s. 109.
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|ozef Mackiewicz z cérka.

i ,hitlerowski kolaborant” (byt bardzo niewygodnym swiad-
kiem i monografista zbrodni katynskiej)®.

MWykazuje zdumiewajacy dar operowania realiami z co-
dziennego zycia matych ludzi” - pisat Mitosz w recenzji Dro-
gi donikgd Mackiewicza:

Zaden z prozaikéw rezydujacych w Polsce nie potrafi
tak jak on tworzy¢ postaci kilkoma pociagnieciami pidra,
i to bez psychologizmow, prawie bez opisu, pokazujac
gest, westchnienie, spluniecie.
W pordownaniu z nim w Zwigzku
Literatow w Warszawie nie ma ani
jednego realisty. To oni sa wyko-
rzenieni, nie orn’.

Potrafit mierzyc sie z ,,najtrud-
niejszymi sprawami dwudziestego
wieku”, od ktérych inni ucieka-
li chronigc sie w cieniu Marksa
i Hegla. ,Cztowiek wobec Bestii
Spotecznej”. Byta zawsze, ale
nigdy przedtem - kontynuowat
Mitosz - ta Bestia ,,nie wystapita
z pretensjg absolutna, nigdy nie
ogtaszata: oprocz mnie nic nie
ma”. Przeciw niej wtasnie buntu-
je sie Mackiewicz i bohater jego
prozy: ,nie wspomagany niczym,
wszystko zostato mu odjete. Dla-
czego chce zosta¢ zniszczony?
Dlatego. Ani stowa wiecej. To naj-
wieksza zagadka™.

| stad tez ,narodowosc an-
tykomunistyczna”, a wtasciwie
szerzej — antytotalistyczna, co
za Mackiewiczem mogtby powto-
rzyc rowniez Andrzej Bobkowski.
Obu taczyta zarowno ,nienawisc
do wszelkich form totalizmu™?,
jak réwniez bunt wobec ,sktonnosci do poddawania sie
ideologicznym, abstrakcyjnym, kolektywnym mitologio-
m™o,

Nie wolno nam jednak zapomniec, ze Mackiewicz, i jego
starszy o szesc lat brat Stanistaw, znakomity publicysta
znany pod pseudonimem ,,Cat”, pochodzili — by przywotac
wpis z metryki Jozefa: z ,,potomstwiennych dworian wilen-
skoj guberni™. Przeto niezaleznosc i prawdomoéwnosc, ale
tez przekora i krwiste awanturnictwo, przymioty szlachcica
Wielkiego Ksiestwa - stowem: ,talent do takiego ustawia-
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nia sie, Zeby by¢ bitym przez wszystkie strony”. Mackiewicz
w Zyczliwej i wnikliwej zarazem relacji Mitosza jest row-
niez Don Kichotem, sobieparnskim i samoswoim, ktory ,.ze
wszystkimi chodzit na udry”, co brato sie .,z jego uczciwosci
i moralnego oburzenia”. Btedem wiec jest ocenianie Mackie-
wicza podtug kryteriow politycznych:

Szlachcic szaraczkowy, jak go nazwatem, z tych upar-
tych, wzgardliwych, zaciektych milczkow, pisat na ztosc.
Na ztosc¢ catemu swiatu, ktéry czarne nazywa biatym
i nie ma nikogo, kto by zatozyt veto. | wlasnie w tej pasji
jest sekret jego stylu®.

Wypisz wymaluj — Sarmata. Niesforny, buntuje sie, rzuca
obelgi i rekawice, ale w imie zasad: praw i umitowania wol-
nosci. Siega po, koniec kofcow zgubne, liberum veto, ale i to
w imie ,niepodlegtosci: zbiorowej i indywidualnej”*, Zatem
typ Sarmaty, ale oswieconego. Bo jego znakiem i zawotaniem
jest takze ,tolerancja, ruch egzekucyjny, idea federacyjnego
i parlamentarnego ustroju”; ,,panstwo wielonarodowe i wie-
lowyznaniowe i mimo wszystkich wypaczen — demokratycz-
ne”; ,szkatuta naszych nabrzmiatych sprzecznosciami dzie-
jow”, wywiedziona na bezdroza Europy: by z jej nauk czerpac
mogty inne narody®...

PEJZAZ DRUGI: KOSMOPOLSKI

- Moéwit mnie jeden madry cztowieczek, jak bytem jesz-
cze w konserwatorium: sa trzy rodzaje patriotyzmu. Pa-
triotyzm narodowy, patriotyzm doktryny i patriotyzm
pejzazu. Narodowy interesuje sie tylko ludzmi zamiesz-
kujacymi dany pejzaz, ale nie pejzazem. Doktrynalny,
ani ludZmi ani pejzazem, tylko zaszczepieniem doktry-
ny. Dopiero patriotyzm pejzazu, mowit ten cztowieczek,
obejmuje catos¢, bo i powietrze, i lasy, i pola, i btota,
i cztowieka jako czesc sktadowg pejzazu.

- Noi?

- No i, jak to tobie wyttumaczyc. Na przyktadzie: naro-
dowi patrioci, na przyktad, dla nich najwieksze szczescie
ludzkosci, zeby jak najwiecej ludzi mowito koniecznie
tym jezykiem, ale bronn Boze nie innym. Albo gdzie na
rynku stat kosciot, postawic cerkiew. Albo: gdzie stata
cerkiew, postawi¢ przekoniecznie kosciot. Zebami go-
towi sciany szarpac. A dla niego — mowit — czy witoski
barok, czy bizantyjska koputa, i minaret, i synagoga, tak
samo nalezg do pejzazu, jak jezioro, czy rzeka, czy ry-
nek, przy ktorym stoja. | czapki, ktdre zdejmujg ludzie
wchodzac do swiatyni, czy wiasnie nie zdejmujac. A jak
ty wszystkim wronom kazesz krakac pod batute, i liscie
na drzewach przykroisz w jeden wzor, to co zostanie
Z pejzazu?®

Sprzeciw wobec nacjonalizmu, jak i komunizmu. Ten
ostatni rowniez, tylko w imie doktryny, kaze wszystko
przykrawac w jeden wzor i wszystkiemu krakac pod batu-
te. Miast kazdego z nich — patriotyzm szerokiego oddechu
i jeszcze szerszego horyzontu, wywiedziony z dziedzictwa
Wielkiego Ksiestwa i doswiadczen niegdysiejszej catosci,
dawnej Rzeczypospolitej, wspélnoty naroddw, ziem i kul-
tur: tyle, Zze Mackiewicz pragnie tego w XX wieku. Wszak
pragnie madrze, mimo Ze raz po raz, i w ktorgkolwiek strone

12 Cz. Mitosz, Koniec Wielkiego Xiestwa..., s. 106, 112, 118-119.

13 Tamze, s. 120.

14 Por. T. Chrzanowski, Wedrdwki po Sarmacji europejskiej. Eseje
o sztuce | kulturze staropolskiej, Krakdw 1988, s. 151

15 Tamze, s. 28-29.

16 ]. Mackiewicz, Lewa wolna /1965/, Londyn 2012, s. 416-417.

HISTORIA = NAUKA - LITERATURA

by sie nie obrocit, natrafia na podejrzliwosé, opor, oskarze-
nia o niecne zamiary i rézne odstepstwa.

Problem pierwszy: niezaleznie od dokonanych w XVIII
stuleciu rozbiorow, ktorych sprawcami byty czynniki ze-
wnetrzne, Mackiewicz zwraca uwage na dokonujacy sie na-
stepnie ,,rozbidr wewnetrzny”. Te pierwsze odwojowalismy
w 1918 roku, wszak cien tego, ktérego dokonali sami Pola-
cy, Litwini i Biatorusini, nadal ktadt sie ztowrogim cieniem
na tej czesci Europy Wschodniej. Narastajace u kazdego
z ,dawnych wspaélnikow Rzeczypospolitej” nacjonalizmy
przeksztatcity XIX-wieczny spor w otwartg walke: ,,sukcesor
do catosci sie nie zgtosit. [...]. Kazdy chciat tylko urwac dla
siebie kawatek™?. Boj o jezyki, tradycje, historie i kulture,
prowadzono ,na piesci, na patki, po kosciotach i cerkwiach
swietych, na noZe, na hotoble, na pistolety, az w korcu,
podczas ostatniej wojny na donosy po urzedach Gestapo,
czy NKWD. Nienawisc, wedtug wszelkich praw natury, ro-
dzita nienawisc" s,

Problem drugi: interes wszystkich ziem i narodow nie-
gdysiejszej catosci zwanej dawnag Rzeczypospolity zasta-
piono partykularnymi interesami narodowymi. ,.Idea jagiel-
lonska”, ,unia”, ,za nasza i wasza!”... miast pociggac - zra-
zaty Litwindw i Biatorusinow, stajac sie czcza frazeologia
i dziatajac jak przystowiowa ,ptachta na byka”. Doszto do
tego, Ze ci, ktorzy jeszcze chcieli z Polakami rozmawiac,
mawiali: ,.dajcie nam pogadac z rzetelnymi endekami, bo
tych gente Lithuanus natione Polonus mamy juz po dziurki
od nosal!”. A to - punktowat Mackiewicz - za sprawg bte-
daow i takich ,szkodliwych szopek”, jak ztamanie traktatu
suwalskiego czy Zeligowskiada. Rozbudzity one nieufnosc,
utrwality urazy i ,zaciazyly na losach tej czesci Europy
Wschodniej™s,

Mackiewicz, mienigcy sie spadkobierca i kontynuato-
rem mysli Ludwika Abramowicza - redaktora ..Przegladu
Wilenskiego” i jedynego ,,od Potagi do Dniepru” cztowieka,
ktary zgtaszat ,,pretensje do sukcesji po Wielkim Ksiestwie
Litewskim” — uwazat, iz recepta na przysztosc, i szansa na
»powrot do starej idei”, jest wystapienie nie tylko w inte-
resie Polski czy Litwy, ale — .wszystkich ziem i wszystkich
ludzi zamieszkujacych tereny bytego Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego”. W uznaniu, ze ,bez niepodlegtej Polski nie
mozZe istniec ani niepodlegta Litwa, ani niepodlegta Bia-
torus. Ba, nawet niepodlegte Paristwa Battyckie”, nalezy
powracic do ,idei wzajemnego wsparcia | wspdlnoty inte-
resow”.

Poglad Mackiewicza nie magt by¢ w XX wieku popu-
larny. Operowat bowiem szerszym pojeciem ojczyzny,
zakorzenionym w doswiadczeniu wspolnoty dawnej Rze-
czypospolitej. Pragnacego odrodzenia tej wspolnoty i oj-
czyzny oskarzano o ,pét - lub catg zdrade”. A oskarzali
jednoczesnie wszyscy, ,wrodzy sobie nawzajem”, miesz-
kancy tej jednej niegdys ojczyzny! Wszak ,to oni sg wy-
korzenieni, nie on”. Mackiewiczowski patriotyzm pejzazu
miat ,bardziej ztozony sktad chemiczny”, byt bardziej ..ko-
smopolski” i zastuguje, by w przestrzeni takiego wtasnie
Conradowskiego typu — o ktérym pisat duchowo pokrewny
Mackiewiczowi Bobkowski — sie miesci¢, stanowigc jego
oryginalna odmiane?.,

17 Tenze, O pewnej, ostatniej prébie | o zastrzelonym Bujnickim,
LKultura™ 1954, nr 11, 5. 82.

18 Tamze, s. 82-83.

19 |. Mackiewicz, dz. cyt., s. 84.

20 Tamze, s. 85-86.

21 Por. A. Bobkowski, Biografia wielkiego Kosmopolaka, .Kultura™ 1960,
nr9, s 19, 32,
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PEJZAZ TRZECI: TATARSKI

Zacznijmy od tego, Ze ,,DZyngis-chan byt wielkim humani-
sta”, wiece] — ,wzorem dla humanistow nie tylko jego epo-
ki”, i jako taki pojawia sie w powiesci Jozefa Mackiewicza
Sprawa putkownika Miasojedowa™. Dzyngis-chan nie tylko
»nie narzucat swojej religii, ale nawet jej nie krzewit": ,,byto
to chyba jedyne w historii zjawisko nieagraniczonej toleran-
cji opartej na prawie tzw. Wielkiej Jazy .

Teza ta jest zgodna z prawda: ,Mongotowie nie dziatali
pod sztandarami religii, jak na przyktad Arabowie. Przeciw-
nie, byli pod tym wzgledem bardzo tolerancyjni” — wska-
zywat Stanistaw Katuzynski, dodajac, Zze tolerancja narodo-
wosciowa i religijna byta na owe czasy czyms .nowym i za-
ptadniajacym” dla Europy, swiata muzutmanskiego i Chin,
ktdre zetknely sie ze sobg w rezultacie powstania imperium
Mongotow?,

Mackiewicz idzie skrajem drogi. Opuszcza z dawna wy-
tarte szlaki prostych antynomii Wschod-Zachad, by z niepa-
mieci wydobyc¢ prawdy ,,wstydliwe i niechciane™®,

Po pierwsze, Dzyngis-chan ,nie byt owieczka w potrze-
bach wojennych”, ale porownywanie don Stalina i wiazanie
bolszewizmu z tradycja tatarska uwazat Mackiewicz co naj-
mniej za przejaw ignorancji. Nie ma bowiem wiekszej anty-
tezy XX-wiecznych totalizméw nad ow ,zakaz wszelkiego
policyjnego gwattu nad mysla ludzky”, jaki obowigzywat
w mongolskim imperium i ,,utrzymat sie przez czas dtuzszy

22 |. Mackiewicz, Sprawa putkownika Miasojedowa 1962/, Londyn 2010,
5. 125.

23 Tamie, s. 125-126.

24 5. Katuzynski, Wstep [w:] Tajna historia Mongotow. Anonimowa
kronmika mongolska z X wieku, przektad z mongolskiego, wstep
i komentarze S. Katuzynriski, Warszawa 2005, s. 19, 24-25.

25 Por. 5. Chazbijewicz, Azja w srodku Europy. Tatarzy w tworczosci
Jozefa Mackiewicza [w:] Jozef Mackiewicz i krytycy. Antologia tekstdw,
red. M. Zybura, komianki 2009, s. 544.

nawet po przejsciu Ztotej-Hordy na muzutmanizm®: ,Wielka
Jaza pochodzi¢ miata od Boga, ktory nakazat tolerancje™.

Po drugie, lubimy szczycic sie wielkimi osiggnieciami
ducha zachodniej Europy, jak i tym, Ze polskie tradycje
tolerancji wyprzedzaja ich zaprowadzenie na Zachodzie.
To prawda, ale jeszcze wczesniejsza byta tolerancja Dzyn-
gisydéw. Za to Zrodta bolszewizmu nie bija ,,na zielonych
stepach”, lecz ,w zautkach zadymionej cegty fabrycznych
dzielnic europejskich” -wyptywaja z komunizmu, a ten na-
rodzit sie w zachodniej Europie. Mackiewicz przyznaje, Ze
optymizm to dobra rzecz, ale nie wtedy, gdy nam przestania
rzeczywistosc?.

Ale co by byto, gdyby to Jozef Mackiewicz zostat cha-
nem? Nade wszystko, w imie patriotyzmu pejzazu, zadbatby
0 jego catosc, i gdzie potrzeba - ja odtworzyt. Najpierw,
czego nie trudno sie domyslic, ogniem i mieczem znidst-
by komunistyczny terror w catym Swiecie, by jednak zaraz
potem zalegalizowac komunistyczng partie i gazete: z za-
strzezeniem, Ze to ,,0bok wszystkich innych partii i gazet na
swiecie”, i Ze to dla prawdy, bo poki nie poznamy jej catej —
podkreslat — w kazdej bedzie jeszcze wiele nieprawdy i vice
versa: w kazdej, nawet najgorszej, nieprawdzie odnalezc
mozna ziarno prawdy: i jeszcze tylko:

wypuscitbym na Europe patrole mongolskich oprycznikow,
aby nahajami z byczej skory, strzegty wolnosci stowa, i nie

dopuszczaty przemocy jednego z tych stow nad drugim?®.

Wojciech Wendland 4

26 ). Mackiewicz, Gdybym byt chanem..., .Kultura™ 1958, nr 6, s. 102-103.
27 Tamze, s. 103.
28 Tamze, 5. 104.
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